Cephalopoden der Aru- und Kei-Inseln.
Anhang: Revision der Gattung Sepioteuthis.

Von

Dr. G. Wilker

Miinchen.

Mit Tafel XXII, 7 Textiiguren und einer Karte im Text.

Ot DS O E VI ———






Cephalopoden der Aru- und Kei-Inseln.

Von
G. Wiilker, Miinchen.

Die von Herrn Dr. Merton erbeuteten C(ephalopoden entstamnien einem Gebiet, in dem
Angehorige dieser Gruppe bereits mehrfach und in eingehender Weise gesanmelt worden sind. Die
indomalayische Region, welcher in der von Hoyvle (1886) gegebenen geographischen Einteilung die
Aru- und Kei-Inseln eingeorduet werden, ibertrifft an Artenrveichtnm alle anderen Verbreitungsbezirke
litoraler Tintenfische. Diese Formenfiille ist sicher nicht nnr eine scheinbare, in der relativ grindlichen
Duwrchforschung bevuhende Erscheinng, sondern liegt jedenfalls in den biologischen Verhiltnissen
tiefer begriindet: es scheint, dafl die Tendenz zur Bildung von Varietiten unter den fast gleichmiifiig
hohen Temperaturbedingungen besonders stark ist und daf die maunigfaltige DBeschattenheit der
ansgedehnten Kistensimme der lintstehung ueuer wohl unterschiedener Arten mit ziemlich engem
Verbreitungsgebiet giinstig ist. Leider sind die beuachbarten Fannengebiete, namentlich die australische
und die pazifischie Insularregion nicht ebenso grimdlich bekaunt, so dab es vorlautig sich noch nicht
entscheiden 1afit, inwieweit einzelne Formen in verschiedenen Gebieten gemeinsam vorkommen. hnmerhin
darften wohl eine Anzahl, namentlich ansgesprochen litovale Fornmen (Arten von Sepic und Polypus)
spezifisch indomalayisch sein. Seit der Expedition des Challenger, der mehrere Cephalopodenarten im
Umkreis der Arn- und Kei-Inseln, besonders in der Arafura- und Banda-See, fischte, sind noch mehrfach
Sammlungen aus dem Malayischen Archipel beschrieben worden, so namentlich solche von Java und
Amboina (Brock 1887, Joubin 1894) und von Ternate (Appellof 1598). [ir das gesamte indo-
malayische Gebiet verzeichnet Joubin (1s94) 65 Arten; dazu sind jedoch durch zahlreiche
vereinzelte Angaben (zusammengestellt in Hoyles Katalogen 1897, 1909) noch eine Menge weiterer
Arten gekommen, so dal sich insgesamt gegen 100 Vertreter der Region ergeben.

Die Ausbeute Dr. Mertons, mit der zugleich hier einige weitere Cephalopoden des Senckenberg-
Museums behandelt werden, ist im Vergleich zu der erwihnten Manigtaltigkeit der I‘ormen relativ
gering, enthillt aber einzelues hemerkenswertes Material. Von besonderem Interesse erscheinen mir
die gut konservierten Jugendformen von Sepioteuthis und ein Laich mit halbentwickelten Embryonen
der gleichen Gattung; beides war bisher nur in sehr ungeniigender Weise bekannt. Da sich bei der
Bearbeitung der hierher gehorigen Arten manche Unsicherheiten in der Unterscheidung der Sepioteuthis-
Spezies ergaben, habe ich diese einer Revision unterzogen. Eine Veroffentlichung der Resultate an
dieser Stelle scheint mir um so berechtigter, als die Mehrzall der einander nah verwandten Arten

dieser typischen Warmwasserform in dem indomalayischen Gebiet (daneben im westindischen und an
Hy*
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der Ostkiiste von Afrika) auftrvitt.  Durch die freundliche Vermittlung des Herrn Prof. Pfeffer in
Hamburg konnte ich noch eine grofieve Anzahl Sepioteuthis-Arten verschiedener Herknnft in den
Rahmen meiner Untersuchung einbeziehen, wofiir ich ihm auch an dieser Stelle hestens danke. FEs
ergibt sich eine Einschrinkung der bisher bekannten Arten auf 13 leidlich gut charakterisierte
Formen (darunter eine neue: Sepioteuthis malayana), von denen vielleicht noch einige spiter einmal
— ein hinreichend grofes Vergleichsmaterial vorausgesetzt — als Standortsvarietiten einer Art
zusammentallen diirften.

Von den ibrigen hier beschriebenen Ceplhialopoden verdienen noch einige  Polypus-Arten
Erwibnung, die zum Teil der Sammlung Dr. Mertons, zum Teil anderem, dem Senckenberg-Museum
in Frankturt a. M. iiberwiesenen Expeditionsmaterial zugehoren: das Verbreitungsgebiet des Polypus
tonganus erfihrt eine wesentliche Lrweiterung, die entsprechenden Angaben fir P. marmoratus und
P. vitiensis werden durch neue Fundorte gestiitzt. Schliefilich wird auf Grund eines Exemplares, das
sich mit keiner der gegen 100 /Folypus-Arvten veveinigen liefl; eine neune Art, Polypus wolfi.
aufgestellt. In Hinsicht auf Beurteilung und Wert der Polypus-Arten kann ich mich nur den Klagen
anschliefen, die sich seit etwa 30 Jalren durch die Literatur der Cephalopodensystematik hinziehen:
in dem Wirrwarr unzureichender élterer Diagnosen und bei der grofien Schwierigkeit. an diesen
molluskenhaft veranderlichen Formen irgendwelche wirklich konstanten Merkmale festzustellen, ist
eine Fixierung guter Arten und eine sichere Bestimmung der Funde oft unmoglich. Selbst wenn ein
Forscher sich der undankbaren Aufgabe unterzoge, das gesamte konservierte Material der Gattung
aus allen zugidnglichen Museen zu vergleichien, wiirde er nur bis zu einem gewissen Grad Ordnung
i die vielgestaltigen IFormen bringen konnen. Wer einmal lebende Polypus in grofierer Menge
heobachtet und konserviert hat, weifi, dai man aus Angehorigen einer Art scheinbar neue (von dem
Wert vieler in der Literatur genanuter) Spezies formlich fabrizieren kaun, je nachdem man sie
abgestorben oder lebendig, langsam oder schnell, nach vorheriger Reizung oder ohne solche, betiaubt
oder frisch, als junge oder alte Tiere w.s.w. in die Konservierungstliissigkeit bringt. So werden auch
viele Museumsstiicke Differenzen vortéiuschen. die zur Unterscheidung von Arten auszureichen scheinen.
Ein Vergleich grofierer Mengen von lebenden Tieren verschiedenster Herkunft wire héchstens anf
trrund sebr vollkommener photographischer Aufnahmen denkbar. Kurzum, die Schwierigkeiten werden
bis auf weiteres die gleichen bleiben wie bisher.

Decapoda.

Familie: Loliginidae Steenstrup 1861,
Gattung Seplioteuthis Blainville 1824.
L. Sepioteuthis lessoniana (Férussac 1826) Lesson 1830,
(Literaturangabe und Verbreitung s. S. 467.)
Fundort: Dobo, Wammer (Aru-Inseln),

-

1 d.

2. 2 Sepioteutihis arctipinnids Gould 1852.
(Literaturangabe und Verbreitung s. S. 475.)
I 9. Fundort: Bertrand-Insel, vor der Norvdkiiste von Nenguinea (Hanseatische Siidsee-
Expedition, Wolf leg.).



Ich stelle das einzige Exemplar mit einigem Bedenken zw S, aretipinnis, die selbst nur einmal
von Gould nach Exemplaven der Wilkes-Expedition von den Hawaiischen Inseln und dort nicht
hinreichend ausfithrlich beschrieben wovden ist. Leider besitzt das vorliegende Stiick keine unverletzten
Raugnipfe mehr, so daff die Bestimmung sehr erschwevt ist.  Die Korperproportionen, dic Form und
die geringe Breite dev Flossen (am breitesten zu Beginn des letzten Vievtels dev Mantellinge), der
schinale Kopf. die Niapfe dev Buccalmembran (mur zwei bis drei an jedem Zipfel), schliefilich die
kurzen Arme, deren lingstes Paar nichit ganz die halbe Mantellinge erreicht. stimmen gut zu der
Originalbeschreibung. Eine Identitit mit anderen ahnlichen Formen gleicher Herkunft (. /lessoniwna,
mauritiana) liegt sicher nicht vor. da das Exemplar bei ziemlich geringer Grific (10 cm Mantellinge)
schon selir stark entwickelte Nidamentaldriisen zeigt, wihvend jene Arten erst bei viel bedeutendever
GroBe reif werden. Auch zu S. malayena n. sp.. die schon bei ziemlich geriuger Linge voll entwickelt
ist. gehort es keinesfalls. da ex von ihv durch besonders schwache Schutz- und Schwimmsiaume aus-
gezetchuet ist: ebensowenig ist sie mit S. weoguinaica zu identifizieren. Die Ringe der sessilen Nipfe
scheinen cine grofiere Anzahl (ca 20) sehr stumpfe Zihne zu trvagen, die der Tentakelarme sind

nicht mehr erhalten (nach Gonld mit zahlreichen feinen Zihnchen).

3. Laich und Jugendformen von Sepioteuthis.

Dev Laich von Sepiofeuthis ist berveits einige Male kurz beschvieben wovden. Schon Riippells
Reisewerk (1528) enthilt eine Abbildung eines Eierschlauches von Sepioteuthis loliginiformis, die bei
d’Orbigny und Férussace reproduziert wird, ohne nahere Angaben, aullerdem gibt Vevrill (1381)
eine kurze Bemevkung itber diese Gebilde bei S. sepividea. Die Ausbeute Dr. Mevtons enthilt eine
grobe Laichtranbe (lundort: Insel Jin, Arn-Inseln) und eine Anzahl scheinbar erst kuvz geschlipfter
Embuvyonen (Fnndorte: Strand bei Dobo, Avu-Inseln: Batn Bandeva, Maikoov). (Hierzn Taf. 22,
Abb. 1 nnd 2a—d.) Ich stelle beides zu S. lessoniana, die in diesem Gebiet sehr hiufig ist, und dev
auch die IFavbung (schiefergraue bis schwarzblane Chromatophoren) ziemlich genan entspricht.
Natirlich konnen ste moglichevweise auch zu S.wpcuriticna gehoven. die, wie sich weiter unten
(5. 469) ergibt, in engster Beziehung zu S.lessoniana steht. Aufierdem liegen mivr noch einige
Jugendformen ans dem Besitz des Hamburger Museums vor, von den Seychellen bezw. von dev
afrikanischen IKiiste, welche ziemlich sicher zu S, wwuritiane  gehoven.  (Taf. 22, Abb. 2e,
f und g.)

Der Laich von Sepioteuthis besteht, dlmlich wie dev von Loligo, aus ciner Anzahl von Eier-
schliuchen, die eng nebencinander um einen Fremdkorper. etwa nm den Ast eines Korallenstockes
herum angeklebt sind; jedoch unterscheidet er sich von dem ZLoligo-Nidament einevseits durch die
geringere Grofie der Schliuche, andererseits durch die geringe Zahl von Embryonen, die in jedem
Schlauch enthalten sind. Vergleicht man mit den besten Abbildungen der Eimassen von Loligo bezw. Teuthis
(vgl. Jatta 1896), so ergibt sich eine Ubeveinstimmung in dev Lorm dev Schlauche (am meisten
mit Z'euthis wedic) und dev Art ihrer Befestigung durch diinne, fadenfovinige. gedrehte Stiele, die
wmnittelbar in die Hiilllmembran iibevgehen Das untersuchte Gelege besteht aus etwa 60 Schlinchen.
deren Wandungen eine unduvchsichtige lederige Beschaffenheit zeigen, die jedoeh wohl erst duvch
die I{onservierung hervorgerufen sein dirfte. Jedev Schlauch ist etwa 3 em lang. Charakteristisch fir
Sepiotenthis scheint zu sein. dali jeder Schlauch immer nur die konstante Zahl von vier heranreifenden
Embryonen enthalt (vgl. Taf. 22, Abb. 1). Ich finde diese Zahl regelmifig in allen untersuchten Eihillen.
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auch die Abbildung von Ritppell zeigt dic gleiche Zahl, wahrend es bei Loligo stets mehrere Zehnte zu
sein ptlegen. Ieh kann nicht entscheiden. ob etwa auf fritheren Stadien melr Eier vorhanden sind, die
dann vielleicht zum Teil als Nihrmasse fiir die anderen zugrunde gehen. Die Ewmbryonen in den
Schliuchen des einen Geleges sind auf ziemlich gleichem Stadium und werden voncinander durch
ditnne Scheidewinde, die das Lumen des Schlanchs in vier Rawme trennen, abgegrenzt. Diese
Wandungen kommen wahrscheinlich dadureh zustande, dali die Eihiille, von der umgeben jeder
einzelne Cephalopodenembryo schon aus dem Filciter austvitt, mit der Innenwaud der (sckundiren)
schlauchforniigen Hiille wund auch mit jeder beunachbarten einzelnen Eihiille verklebt: die Scheide-
wand wire dann aus der Verschmelzung zweier benachbarter Eihiillen an ihrer Deriihrungsstelle
entstanden. (8. Taf. 22, Abbild. 1.) AuBervlich zeigen diese jiingsten wir vorlicgenden Embryonalstadien
schon eine deutliche Ausbildung der Korperform, Kopf, Mantel, Arm- und Ilossenanlagen und einen
Dottersack. der noch ungefihr die Halfte der ganzen Korperlange betragt: cr ist Dbei den
konservierten Tieren immer an die Wandung Dbezw. die Scheidewand angeklebt; jedenfalls liegt
aber der lebende Embryo mit seinem Dottersack frei im Innern der Eihille. Bei einigen Exemplaren
zeigt sich am Hinterrande des Mantels noch deutlich das eigentiimliche Hoylesche Organ, das
vou Hoyvle (1889) bei Sepic, von Fausselk (1900) bei Loligo festgestellt wuvrde und sicher auch den
anderen Cephalopoden nieht fehlt. Is hat auch bei Sepioteuthis die typische DBeschaffenheit und
besteht ans einem T-férmigen Wulst, dessen einer langer Schenkel in der Lingsrichtung des Korpers
sehr viel langer ist als der quer dazu gestelltc, dem Hinterende zugekehrte.

In der Reihe der sich weiter differenzierenden Embryonen und Jugendformen interessiert
besounders die Entwicklung der Flossen. Bei den genannten jiingsten Stadien sitzen sie als kurze,
in der Mediane nicht zusammenstofiende, 1undliche Lappen zn beiden Seiten des Hovleschen Organs,
aber mehr ventralwirts gelegen; ihre Lingsachse steht moch schief zu devjenigen des Korpers.
(Taf. 22. Abbild. 2a. b.) Anf der nichsten Stufe, wo das Hoylesche Organ dufierlich schon nicht mehr
walirnehmbar ist, ricken sie niher zugammen nnd zugleich mehr anf das allmihlich spitzer hervor-
tretende Hinterende zu, im Vergleich zu dem sie dovsalwirts liegen. Zu dev Zeit, wo die Embryonen
die Eihiillen nach dem Schwund des Dottersackes verlassen, stehen die jetzt etwa zu einer ovalen Form
ausgezogenen Flossen noch immer etwas schiet zur Dorsiventralebene. aber ganz am Hinterende.
(Abbild. 2¢, &) Nun erst beginnen sie nach vorn auszuwachsen, erreichien bald als diime Saume die
Mitte dev Korperseiten, nehmen voriibergehend cine an gewisse Loligo-Arten erinnernde Form und
Lagerung an (Abbild. 2e, f) und wachsen schliefilich bis nahe an den vorderen Mantelrand heran.
(Abbild. 2g.) Bei einem jungen Sepiotcuthis-Fxemplar von 2,5 cm Mantellinge ist dieser Zustand erreicht
die frischgeschliipften Embryonen messen ungetilic 0,8 cm. Zugleich an dieser Entwicklungsreihe kann
man auch die Differenzierung anderer Organc, die Entwicklung der Armanlagen, die Streckung des
Korpers. die Vorwolbung des Mantelrandes und das Wachstum der Chromatophoren, die namentlich
am Kopf eine charakteristische Anorduung zeigen. verfolgen.

Ein Vergleich mit den Entwicklungsreilen von Oegopsiden (Pfeffer 1912) zeigt, dab auch
hiev eine Eutwickluug der Flossen von hinten nach vorn stattfindet. wobei jedoch gemifi der
geringeren Girobe der meisten Oegopsidentlossen die definitive Form bereits frither erveicht ist.
Besser noch als bei den beschriebenen Sepiofeuthis-Embryonen tritt bei den Oegopsiden, die noch
sehr nureif ihr planktonisches Leben Dbeginnen, die allmahliche Ausbildung der Arme und die

charakteristische Chromatophorenverteilung in Krscheinung.”
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Familic: Sepiidae Steenstrup 1861.
Gattung Sepia Linné 1758.
1. Nepia aculeata van Hasselt 1834,

1834, Sepia acwleata van Hasselt M. S.. in: d'Orbigny-Férussac, Ceph. acét., pag. 287, pl. 5, 25.

1879, - . Tryon. Man. Conch., vol. 1, pag. 195, pL 90, 91,

1886. " . Hoyle, Challenger Ceph., pag. 22.

1898. . " Joubin, Ceph. Mus. roy. de Leyde, in: Notes Leyden Mus., vol 20, pag. 25.

1910. " " Wiilker, Jap. Ceph., in: Abhandl. 2. KL der K. Bayr. Akad. d.Wiss., III. Suppl.-Bd., 1. Abh., S.11.

1 Stiick 2 iuv. Tundort: Stat. IN, siidwestlich von Lola, Aru-Inseln, 8—10 m Tiefe.
Verbreitung: Indomalavisches Gebiet: Java (d°Orbigny). ?Westindien: St. Vincent, Bahana-

Q

Inseln (Joubin). Sagamibai, Japan (Wilker).

2. Sepia latimanus Quoy u. Gaimard.
1832. Sepia latimanus Quoy u. Gaimard, Voy. Astrolabe, tom. 2, pag. 68, pl. 2.

1839. . . d’Orbigny-Férussac, Céph. acét., pag. 283, pl. 12, 17.

1834, ., rappiana Férussac, in: d'Orbigny-Fér,, Céph. acét., pl. 10.

1879. » latiimanus Tryon, Man. Conch., tom. 1, pag. 152, pl 88.

1886. . . Hoyle, Challenger Ceph., pag.22.

1909. . " Meyer, in: Fauna Siidw.-Australiens, Bd. 2, Lief. 19, pag. 331.

3 Stiick @92. Kei-Inseln, 4— 8 m Tiefe, Nuhu-Tawun. (Merton leg.)

2 Stiick sehr grofie @2.  Deutsch-Neuguinea. Museum Miinchen. (Gouverneur Dr. Hahl leg.)

Verbreitung: Indomalayisches (iebiet: Neuguinea, (elebes (d'Orbigny-Férussae), Palau-
Inseln (Mever). 7Australien: (Hoyle), Sharks Bay (Meyver), Sidney (Museum Miinchen).

Die Art erreicht auferordentliche Dimensionen. die grofien Stiicke von Neuguinea haben eine
dorsale Mantellinge von 26 cm; die kleimen Stiicke von den Kei-Inseln scheinen trotz einer
Mantellange von 14.0 em noch unreif. Die zahlreichen kleinen Zihne an den Hornringen der sessilen
Niipfe konnte ich nur bei den kleinsten Nipfen feststellen; an den grofien scheinen sie geschwunden,
Die kleineren Exemplare dhneln mehr den wmit S. latimanus bezeichneten Abbildungen d’Orbigny -
I"érussacs, die griofieren den S.rappicna; an den groflen tritt sehr deutlich eine sehr starke
geibelformige Verlangerung der Armspitzen anf, welcher ein betriichtlicher Grofenunterschied der
Napfe in den verschiedenen Abschnitten des Armes entspricht; sie stehen jedoch bis nalie an die
Spitze deutlich in vier Reihen. Zwischen den beiden grofen Exemplaren bestehen aufierordentliche,
wolhl in der Konservierung bedingte Farbungsunterschiede: das eine zeigt aufier dem bliulichen
Saumstreifen parallel dem Flossenrand dorsal noch zahlreiche helle Querbiander auf beiden Seiten
big auf die Flossen (ithnlich der Zeichnung der nicht fernstehenden S. vermiculata Qu. et G. vom Kap),
wihrend das andere gleich grofe und ebenfalls weibliche Stiick einen gleichmiBig weinroten Ricken
zeigt. Die anderen Stiicke sind iibrigens dorsal viel mehr granblan gefirbt wie Meyers Exemplare.
Die Schulpe der verschiedenen Sticke zeigen anschaulich die Variabilitit des sog. Index, der von
manchen Autoren als ein konstantes nnd fiir die Systematik wertvolles Merkmal angesehen wird.

oOQ

. . . 09

Stitck von den Kei-Inseln: 14.3 em Schulplinge. Index: 71’(;0',
L ) < ; 20

Stiick von Neuguinea:. . 26,0 em Schulplinge. Index: 760"

Die Begrenzung der zuletzt abgeschiedenen Wandung ist bei diesem grofien Exemplar in iliren
Konturen uicht mehr so regelmibig und es schemt iberhaupt, daf hbei sehr bedeutender Grife die
Abscheidung nicht melnr so gleichmiifig erfolgt. An der Identitit der Avt dieser Stiicke ist vieler

gemeinsamer Merkmale wegen nicht zu zweifeln.
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Octopoda.
Familie: Polypodidae Hoyle 1904.
Gattung: Polypus Schneider 1784 (= Octopus auct.).
1. Polypus macropus Risso 1326,
1826 Octopues macropus Risso, ist. nat, Burope mdédit., tom. 4. pag. 3.
1826, - cuvieri wd 0, lechenaulti A'Orbigny, Céph. acét., pl. 1, 4, 24, 27

Die iibrige selir ausgedehnte Svnonvmliste der Art ist bei Jatta (1596) und Hovle (1909)
zuzanmmengestellt.

1 & Tundort: bei Dobo (Aru-Inseln).

Verbreitung: In fast allen wirmeren Meeren nachgewiesen.

Es schien mir noch immer nichit ganz sichier entschieden, ob die meist als P. curieri
bescliriebenen indomalavischen und pazifischen bezw. japanischien Formen vollstandig den typischen
P. imacropus des Mittelmeeres gleiclien. Hovle, der noch 1356 diese Identitiit hezweifelt. scheint sie
nach seinen neueren Arbeiten allgemein anzunehmen. Bei den vou mir untersuchten Exemplaren
taus dem Malayischen Archipel bezw. von Japan) hat das erste Armpaar eine iilberwiegende Stirke
cegeniither den anderen, wie sie in diesem Mafle bei Stiicken aus dem Mittelmeer nicht auftritt
(vgl. die Abbildungen Jattas), obwoll ja auch hier das erste Paar als langstes gekennzeichnet ist;
autierdem scheint mir die Umbrella bei meinen Iormen sehr viel grofier, obwohl ja ihr schein-
barer Umfang von der Konserviernng ziemlich stark abhingt. Im ganzen Habitus gleichen sie
ganz auffillig der von d’Orbiguy mit O. lechenwidti bezeichneten Abbildung, deren Vorlage, wie
sich aus dem Text ergibt, ebenfalls aus indomalayischem Gebiet (Pondichery, Vorderindien) stammt,
aber schon von den Antoren selbst mit der Mittelmeerform identifiziert wurde. Sicherlich ist auch
die Verwandtschaft der beiden Formen der verschiedenen Verbreitungsgebiete eine sehr nale. Dafiir
spricht unter anderm auch die gleiche Aushildung der hektokotylisierten Armspitze und die auffallige
Kiirze des betreffenden Armes im Vergleich zu dem der linken Seite. Ich ziehe deshalb vor, die
allgemein anerkannte Vereinigung beider Formen bestelien zu lassen.

Eine Art, die ebenfalls durch die itberragende Liinge des ersten Armpaares ausgezeichuet ist,
tritt uns in Octopus muchiki (Brock 1886) von Amboina entgegen. Das Typexemplar ist ziemlich
klein nnd anscheinend noch unreif; die Art konnte zu P. macropus gestellt werden, vorausgesetzt,
dafl einige weitere Kennzeichen. die grofien Augen und der nach hinten ziemlich spitze Rumpf. als
unbestandig oder nur in der Jngend deutlicher hervortretend angesehen werden diirfen.

2. Polypus tonganus Hoyle 1885.

188, Octopus tonganus Hoyle, Diagnoses I, in: Ann. and Mag. nat. Hist., ser. 5, vol. 15. pag. 225.

1856. . . Hoyle, Challenger Cepl., pag. 83, pl. 8.

1899, . . Hedley, in: Mem. Sidney Austral. Mus., tom. 3, pag. 520, 550.

1904, Polypus tonganus oyle, Albatross Ceph, in: Bull. Mus. Comp. Zool.,, tom. 43, pag. 17,

1905. B . Hoyle, Ceph., in: Fauna a. Geogr. Maldive Laccadive Arch., tom. 2, suppl. 1, pag. 978.

2 9. Fundort: Strand bei Dobo, Wammer und bei Ngaiboor, Terangan (Aru-Inseln).

Verbreitung: Pazifisches Insulargebiet: Tongatabu: Malv. Atoll (Hoyle). Funafuti (Hedley).

Beide Stiicke stimmen gut mit der Hoyleschen Art iiberein, die bisher nur von den pazifischen
Inseln bekannt war: sie haben etwa gleiche Griofie und iibercinstimmende Armlingen, Umbrella usw.
Da beides Weibclien sind, kann die Diagnose nicht durch Vergleich des Hektokotylus erhirtet werden.
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Ich lasse es dahingestellt, ob diese Art nur eine Standortsvarietit (Lebenstagevariation) von P. vulyaris

darstellt. mit der sie in der Armgrébe und Beschatfenheit der Haut Ahmlichkeiten zeigt.

3. Polypus v,

Fundort: Stat. V. Stralle von Dobo, Aru-Inseln. 12 m Tiefe.

Ein junges, anscheinend weibliches Exemplar, von 47 mm Gesamtlinge. Es gehort moglicher-
weise zu  Polypus (Octopus) bermudensis Hoyle (1885), doch lege ich keinen besondern Wert auf
diese Bestimmung. da auch 2. bermudensis sicher nur eine Jugendform ist, deren (riltigkeit als Art
oder Zugehorigkeit zu einer anderen bis auf weiteres nicht festzustellen ist. Der zweite Arm der
rechten Seite iibertrifft einseitig alle anderen Arme, withrend der entsprecliende linke wesentlich kiirzer
ist. ohne Spuren einer Verletzuug oder unvollstandiger Regeneration zu zeigen. Bei der Lange der

Arme und Kiirze der Umbrella kann an eine Zugehorigkeit zu F. macropus gedacht werden.

4. Polypus wmarneoratus Hoyle 1885,

1885. Octopus marmoratius Hoyle, Diagnoses I. in: Ann. a. Mag. Nat. Hist., ser. 5. tom. 15, pag. 227,

1886. " . Hoyle, Challenger Ceph.. pag. 85, pl. 6.
1891. .. ” Ortmanu, Indische Ceph., in: Zool. Jalrh., Abt. f. Syst., Bd. 5, S. 671.
1894. . 5 Joubin, Céph. d’Ambeine, in: Revue suisse de Zoologie, tom. 2, pag. 35.

1905.  Polypus marworatus Hoyle, Ceplh.. in: Fauna and Geogr. Maldive Laccad. Arch., tom. 2, suppl. 1. pag. 978,

2 3. Fundort: Rimatara, Austral-Ins.; Buka. Salomon-Ins.

1 2. Fundort: Stewart-Ins.. Salomon-Ins. (alle von der Hanseatischen Siidsee-Exped. E. Wolf leg).

Verbreitung: Pazifische Inseln: Hawaiische Ins. (Hoyle 1885), Rotuma. in der Nihe der Fidschi-
Ins. (Hoyle 1905). Indomalayisches Gebiet: Amboina (Joubin). Ceylon (Ortmann).

P. marmoratus ist. durch seine auffallende Firbung, den schwarzen Augentleck jederseits zwisclien
Auge und Umbrella, niher dem ersteren und die zebraartige Farbung beziehungsweise Streifung der
Arme an den ‘Basen der Saugnipfe im allgemeinen gut gekennzeichnet. Jedoch konuen aunch diese
Merkmale sich ziemlich verwischen; besonders kann der Augenfleck, der sich zwar in der duuklen
Farbung abhebt, aber nicht durch einen hellen Anflenring verschirtt ist, wie bei I’. veellatus und
Verwandten, durch die starke Kontraktion nnd dunklere Fiarbung der gefalteten Haut bisweilen ver-
deckt werden, wie dies bei dem einen der ménnlichen Exemplare der Fall ist. Dazn kommt noch
die an Marmoradern erinnernde Streifung der Haut, die auch um so klarer hervortritt. je glatter die
Haut ausgedelnt ist. Da die mehr oder weniger glatte oder gerunzelte Hautoberfliiche ecines der
vielen Merkmale ist. die ganz von der Konservierungsart abhiingen. sind auch die genannten Zeich-
nungen der Haut sehr veriinderlich und manchmal z. B. auf der einen Korperseite eines Tieres viel
deutlicher als aut der anderen, je nach dem Zug oder Druck. der bei der Konservierung einwirkte.
Indessen ergeben die anderen Merkmale, die Form des Hektokotylus, die relativ breite Umbvrella, die
langen schlanken Arme eine Ubereinstimmung dieser gut charakterisierten Art mit den Diagnosen
Hoyles und Ortmanns. Die Firbung scheint ziemlich stark zu schwanken, da das eine Exemplar
rotlich violett, dax andere gelbbraun erscheint. Ebenso halte ich mit Ortmann die Grofienunter-
schiede der Nipfe nicht fiir konstant und wesentlich.

Uber Synonyme ist folgendes zu sagen: die Identitit mit Octopus hawaiensis Eydonx et
Souleyet, die Ortmann wohl hauptsiichlich ans dem gleichen Ort des Vorkommens ableitet, ist

nicht sicher. da diese Art iiberhaupt nicht hinreichend genaun beschrieben ist. Dagegen halte ich
Abhaudl. d. Senckenb, Nagurf. Ges. Bd.s4. 59
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es fiir sicher, daf O. bimaculatus Verrill von Kalifornien sehr nah verwandt, wenn nicht identisch ist,
da ich der oberflichlichen Beschatfenheit der Haut, der Ausbildung von Falten, Warzen. Zirren nicht
soviel Gewicht beilegen kann. Leider liegen mir keine Sticke von P. bimaculatus vor, die meine
Annalme beweisen kinnen. Gesetzt. dall die Arten zusammengehoren, so liegt wieder ein Fall vor.
wo ein Polypus auf beiden Seiten des lazifischen Ozeans vorkommt, wie z. B. auch [1°. punctatus.
Eine solche Wanderung iiber den Ozean hinweg erscheint trotz der Beschriinkung des  aus-
gewachsenen [olypus auf den litoralen Boden nicht unwahrscheinlich, da die frisch geschliipften
Larven wenigstens einige Zeit ihrer Entwicklung planktonisch leben. Vollends bietet die Aus-
breitung durch das ganze pazifische und indomalayische Gebiet, vom Hufersten Osten (Hawaiische
Inseln, Austral-Islands) bis nach Ceylon in westlicher Richtung keine Schwierigkeiten. Eine noch
weitere Ausdehnung wiirde das Gebiet gewinuen, falls sich die Artgleichheit auch fir Polypus horsti
Joubin (aus dem Roten Meer und von Sansibar) ergeben wiirde: auch diese Art hat Zebrafleckung
der Arme. einen unscharfen Augentleck, marmorartige Zeichnung der Haut und lange, fein ausgezogene
Arme. Als Gegensatz wird hervorgelioben, dafi die Hant sehr glatt ist und die Flecken der Arme
erst in der Hohe des Umbrellarsaumes beginnen. withrend sie bei meinen . warmoratus schon an
dem Ansatzpunkt der Arme deutlich sind. Falls alle diese Synonyme stimmen, wiirde P. bimaculatus

die Prioritit vor . marmoratus und P. horsti haben.

5. Polypus wolfi n. sp. (Taf. 22, Abbild. 3.)

1 & (iuv.). Fundort: Popeete, Tahiti (Hanseatische Siidsee-Expedition, E. Wolf leg.).

Das Exemplar ist durch seinen plumpen Rumpf, breiten Kopf und sehr kurze Arme so sehr
von den mir bekannten Arten unterschieden, dafi ich es zum Typ einer neuen Art mache. Freilich
liegt bei seiner geringen Grofie die Annahme nahe, daf es sich um ein unentwickeltes Tier handelt,
dagegen spricht aber die sehr breite und deutliche Spermatophorenvinne, der sich eine entsprechend
gut entwickelte Hektokotylusspitze anschlieft. Den strengen Nachweis fiir seine Reife durch anato-
mische Untersuchung konnte ich nicht bringen, da nur ein Exemplar zur Verfiigung stand. das als
Tvp geschont werden mufite. Auf jeden Fall handelt es sich um eine interessante Form, die
mit den jungen Entwicklungsreihen gut bekannter Arten (P. vulgaris, macropus usw.) nicht
zusammenpafit.

Artheschreibung: Korper stimmig, breit, nach hinten nur mifig verjingt und ziemlich
breit eckig endend. Mantellinge vom Hinterende bis zum Mantelrand: 10 mm. Kopf selr dick und
breit, breiter als die Mantellinge: Breite in der Hohe der Augen 11 mm, weiter vorn noch etwas
mehr, Augen nicht sehr vorspringend. Hohe des IKopfes 5—6 mm. Abstand vom Hinterende des
umpfes bis zu dem Zwischenraum zwischen den beiden Dorsalarmen 16 mm. Arme kurz, nur ein-
einhalb- bis zweimal so lang. wie die ventrale Mantellinge: erstes Paar 17 mm (vom Mund bis zur
Spitze), zweites 18 mm, drittes und viertes 19 mm. Saugnipfe an ihrer Basis einreihig, so daf
ein regelmifiiger Kranz von acht Nipfen den Mund umgiebt. AuBerdem noch ein bis zwei unpaare
Nipfe an jedem Armgrund, dann sehr ebenmifiige Zweierreilen, insgesamt etwa 25 an jedem Arm.
Umbrella kurz, zwischen den Dorsalarmen bis zum zweiten Paar, zwischen den iibrigen bis zum
vierten reichend. Hektokotylus: am dritten rechten Arm breite Spermatophorenrinne, etwa 2 mm
breit, wihrend die saugnapftragende Fliche etwa 3,5 mm breit ist; sie geht in das spitz loffelformige
Ende iiber. das 2 mm lang ist und einige (ctwa 10) Querfalten trigt.
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Trichter: breit konisch, bis in den Zwischenraum zwisclicn den Ventralarmen reichend. Farbung
dunkelweinrot mit schwachem Ubergang ins Violett. Auf dem Ricken einige Querfalten nahe dem
Kopfe und zahireiche, einzeln stehende rotliche Papillen, von denen einige grofier sind. Um  das

Auge herum Falten, die nach der Augenifinung konvergieren.

6. Polypus vitiensis Hoyle 1885.
1885.  Octopus vitiensis Hoyle, Diagnoses I, in: Ann. and Mag. nat. Hist., ser. 5, tom. 15, pag. 226,
1886. 3 . Hoyle, Challenger Ceph., pag. 84, pl. 7.
1898. . ’ Appell6f, Ceph. von Ternate, in: Abh. Senckenberg. Ges., Frankfurt a, M., tom. 24, pag. 563.
1909.  Polypus vitiensis Hoyle, Catalogue recent Ceph., in: Proc. Roy. Phys. Soc. Edinburgh, vol. 17, No. 6, pag. 260.

1 2. Fundort: S.0.-Celebes, Muna Ralia. (Sunda-Expedition des Irankfurter Vereins fir
Geographie, Elbert leg.) ,

Verbreitung: Iidschi-lnseln. (Hoylie), Ternate (Appelldf).

Wie Appellof an seinen Sticken, finde ich an dem vorliegenden namentlich typisch die
weifilichen Warzen an der Ventralseite der Arme und der Umbrella und die Kirze der letzteren
zwischen den Dorsalarmen. Die von Appellof genannten Hautleisten des Mantelriickens scheinen
mir eine zatillige Bildung zu sein. Mein Exemplar ist wesentlich grofier als Hoyles Typus, in der
Gesamtlinge 24 cm. Der Angabe Hoyles entsprechend finde ich den Rand der Saugnipfe dunkel,
die grauschwarze Farbung 16st sich unter der Lupe in Chromatoplioren auf, die von den Armseiten
lier bis an die Nipfe lervantreten. Korperlange 3 cm, Armlingen der Reihenfolge nach 15, 16—17,
17—17,5. 16 em. Die Arme sind also relativ linger als bei Hoyle, die langsten (2. und 3.) fiinf-
bis sechsmal so lang als die Mantellinge; doch glaube ich diesem Merkmal bei der bedeutenderen
GroBe des ganzen Tieres keine ausschlaggebende Bedeutung bei der Bestimmung geben zu miissen.

7. Polypus aranea d’0Orbigny 1826.

1826, Octopus aranea dOrbigny, Céph. acét., pl. b.

1826. . filaientosus Blainville, Dict. Sc. nat., tom. 43, pag. 188.
1879. - aranea Tryon, Man, Conch., pt. 1, pag. 111, pl. 25
1886. " . Hoyle, Challenger Ceph., pag. 10.

14, 137 [Ilundort: 5.0.-Celebes, Muna Raha. (Frankfurter Sunda-Expedition, Elbert leg.)

Verbreitung: Siidafrikanische Region: Mauritius. Pazifische Inseln (Hoyle).

Das eine, deutlich mannliche Exemplar 1aft die urspriinglichen Armiiangen nur scliwer erkennen,
da fast alle Spitzen regeneriert sind, und-zwar meist noch in unvollkommener Weise. Bestimmt ist aber
das vierte Paar wesentlich langer und kriftiger als die anderen, zwar nicht doppelt so lang, aber
docl: wesentlich itberragend. Der Hektokotylusarm ist seln lang, nicht kiirzer als der entsprechende
linke, mit" selir kleiner lottelférmiger Spitze. Der Koérper ist nicht kurz, wie die Diagnose angibt,
sondern gestreckt oval, im tibrigen stimmen aber die Merkmale, namentlich auch die extreme Linge
der fadenformig ausgezogenen Arme.

Das andere Stiick ist wegen starker Verletzung mehrerer Arme und Deformierung des Korpers
nicht sicher zu bestiminen. Auch bei ihm sind die vierten und nichst diesen die dritten Arme am
lingsten, sechs- his siebenmal so lang als der Mantel. Allerdings ist seine Obertlaiche viel raulier
und hewarzter auf dem Riicken und den Armen als bei dem anderen Exemplar. Diese Beschattenlieit
der Haut 1aft es ahnlich I’ aculeatus erscheinen; der auch aus dem indomalayischen Gebiet bekamnt
ist; auch mit Iolypus defilippi ans dem Mittelmeer hestelit eine benterkenswerte Ahnlichkeit, Eine

sicliere Bestimmung ist mir, wie gesagt, nicht moglich.
b9 *
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Revision der Seploteuthis-Arten.

Die Gattung Sepioteathis, von Blainville 1824 mit dem Typus 8. sepioidea Bly, gegrandet
(= Chondrosepic I'. S, Leuckart 1328), ist eine typische Myopsidenform nnd gehort unter diesen zur
Familie der Loliginidae.  Eine Ubersicht iiber diese Gruppe und die Merkmale ihrer Gattungen ist
erst karzlich von Naef (1912) gegeben worden. Mit den anderen dort charakterisierten Angehorigen
der Familie (Loligo Schneider 1784, Loliolus Steenstiup 1856, Lolliguncula Steenstrup 1881,
Leuthies Sclneider 1784, Doryteuthis Naef 1912) teilt sie eine Anzahl typischer Eigenheiten,
von denen folgende genannt seien: die mehr oder weniger langgestreckte, zylindrische bis konische
Form des Mantels (oft dorsoventral abgeplattet); der Besitz eines federformigen (iladius. bestehend
aus Kiel und Fahne. ohne Kalkauflagerungen; die starke, gewellte, hinter dem Auge gelegene Falte
(sogenannte crista acustica); die im Vergleich zu den anderen kurzen und schwachen Dorsalarme;
die Anordnung der Saugniapfe in zwel Reihen auf den sessilen Armen, in vieren auf den Tentakel-
armen, die niemals vollig in eine Tasclie zuriickziehbar sind: die Hektokotylisation des vierten linken
Arms dureh Verwandlung der distalen Saugnipfe in Papillen: die Ausbildung eines Bueccaltrichters
mit sieben Pfeilern und ebensoviel Zipfeln, auf denen Saugniipfe. nrspriinglich in zwei Reihen. mehr
oder weniger riickgebildet vorhanden sind (nach Naets einleuchtender Anffassung wird diese Bildung
als der Rest eines rudimentiren inneren Armkranzes gedentet).

Die Abgrenzang von Sepioteuthis gegen die genanuten Schwestergattungen erfolgt hauptsichlich
auf Grund dev Flossenforn: sie veicht bei ausgewachsenen Sepivfenthis bis nahe an den vorderen
Mantelrand und bildet in ihrem Gesamtumrifi eine lingsrhombische oder ovale Figur. Dieses Kenn-
zeichen verliert jedoch an Schirfe im Hinblick auf die Jugendformen. deren Ilossenanlagen ebenso
wie diejenigen der Loligo-Embryonen auf das Hinterende beschriinkt sind; gewisse Annaherungen
gegeneinander zeigen sich auch bei einzelnen reifen Tieren beider Gattungeu, so einerseits die im
vorderen Abschnitt sehr schmale Flosse von Sepivteuthis loliginiformis, andererseits die weit nach vorn
ausgedehnten. iiber zwei Drittel der Mantellinge lankierenden Flossen einiger Loligo-Arten (L. reynaudii
d'Orb. u. Fér., L. microcephala Lafont). Weiterhin wird die Gattung dadurch charakterisiert, daf der
dorsale Mantelrand nicht als ziemlich schavfer Zaln. wie bei Loligo, sondern in einer allmihlich vor-
springenden stumpfen Ecke vorgebuchtet ist, dab der Mantel meist stimmiger und kiirzer und am
Hinterende abgestumptter wie der von Loliyo erscheint, und dafi endlich die Seitenréinder des Gladius
mehr oder ininder starke Verdickungen aufweisen. Die Vereinigung dieser Merkmale lilt die
Angehorigen der Gattung gut von Loligo unterscheiden, deren nahe Verwandtschaft sich nicht nur
aus den auberen Ziigen, sondern auch aus dem inneren Bau ergibt (Wilker 1910).

Die ecinzelnen Arten von Sepioteuthis sind zum Teil nicht leicht voneinander zu tremnen, da
die scheinbar variablen und durch Uberginge miteinander verbundenen Formen oft schwer zu charak-
terisieren sind. Dabei sind die Unterscheidungspunkte (Rumpf- und Flossenform. Linge und Grofen-
verhiltnis der Arme und Tentakel, l‘arbung) auBerordentlich abhingig von dem Erhaltungszustand
und den benutzten Konservietungsmitteln, ebenso vom Alter des Tieres. Trotzdem miissen diese
Eigenschaften mit in Betracht gezogen werden, da die Hartgelilde des Korpers (Giladius. Hornring
dey Sangnapte) allein keine geniigenden Unterscheidungsmerkmale bieten. Von einer Berticksichtigung
der Kiefer uud der Radula habe ich abgesehen, da sie unter den Cephalopoden nicht in dem gleichen
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MaBe fir jede Art charakteristisch differenziert sind, wie in andern Molluskengruppen. Mit einiger
Vorsicht sind folgende Merkmale fiir die Artunterscheidung brauchbar: 1. Die Beschaffenheit der
Mundmembran (Bucealtrichter). die wenigstens bei reifen gut erhaltenen Stiicken dureh eine konstante
Zahl von Saugnipfen oder durch deren Fehlen gekenuzeichnet ist. 2. Desonders auffallende Ver-
teilung der Chromatophoven (S. lunulata, S. biliveata); im fiibrigen kanu man auf die Farbung bei
ihrer Abhingigkeit von der Nonservierung wenig Gewicht legen. 5. Die Form der I'lossen und des
durch sie bedingten INorperumrisses. . Die Aunshildung von Schutz- und Schwimmsiumen an den
sessilen und den Tentakelarnten. 5. Die Bezahnung ihrer hornigen Saugnapfriander; allerdings schwanken
diese Zihne an Zahl, Abstiinden wnd Form sehr stark, einerseits je nach der Grofie der Nipfe bei
jedem einzelnen Tier und andererseits nach dem Alter der Exemplare und sind deshalb nicht immer
sichere Unterscheidungsmerkmale-— 6. Die Form und Konsistenz des federtormigen Schulps (Gladius).
Hierbei wird von fritheren Autoren (s. z. B. Tryon 1879) besonderer Wert auf das Vorhandensein
oder Fehlen seitlicher Verdickungsrinder gelegt: ich finde mit Jonbin (1397), dali diese stets vor-
handen sind (entsprechend dem Ansatz der [lossennmskulatur) und nur nach Grifie und Reife der
Tiere verschieden stark lervorvtreten; auch die Stdrke und Durchsichtigkeit des Schulp ist sehr von
diesen Momenten abhingig.

Mehr als die bisherigen Bearbeiter habe ich versucht. die relativen Zahlenverhiltnisse scheinbar
konstanter, Mafle, z B. die Verhdltnisse von Linge und DBreite des Gladius, die entsprechenden
Proportionen des Mantels, der Ilosse. das Verhiltnis der Tentakel oder der lingsten sessilen Arme
zur Gesamtlinge zu beriicksichtigen, bin mir aber klar dariiber, in wie weiten Grenzen diese Zahleu
entsprechend der Konservierung oder der Reife schwanken kionnen. Solange sich nicht durch ein
sehr reichliches Vergleichsmaterial von gleichen Fundorten — welches mir nicht znr Verfigung stand —
das Mal der Variabilitit und ibhrer Abhingigkeit von Gestalt. Alter und Geschlecht erkennen lifit,
ist eine scharfe Abgrenzung guter Arten nicht moglich, nnd insofern bleibt das Resultat dieser
Revision unbefriedigend. Trotzdem hoffe ich durch die weiter unten aufgefithrte Bestimmungstabelle
(8. 482) den Uberblick fiir den Systematiker zu erleichtern und den Zusammenschluf ecinzelner
unsicherer Arten zu groferen Gruppen zn ermoglichen.

Aus den von Hoyle (1886, 1897, 1909) gegebenen Verzeichnissen der Cephalopoden, deren
auBerordentliche Griindlichkeit und Vollstindigkeit die systematische Ubersieht fiir jeden Tenthologen
wesentlich erleichtert, ergeben sich folgende 19 Sepioteuthis-Arten, dic weiter unten eingehender
hesprochen werden.

Sepioteuthis sepioidea Blainville 1823,
- loliginiformis Riippell u. Leuckart 1828 (Syn. S. lemprichi Ehrenberg 1831),
. maior Gray 1828,
lessoniane (Férussac) Lesson 1830,
australis Quoy u. Graimard 1832,

. bilineata ., .. s 1832,
. Lhondate . . 1832 (Syun. S. guineensis Quoy u. Gaimard 1832,

S. dorensis d'Orb. n, Fér. 1833),
mariticiee Quoy . Gaimard 1832,
Wlaimvilliaa Férussac 1. d'Orbigny 1839,

Sinensis - ,, % 1839,
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Sepioteuthis madayuseariensis Gray 1849,
sloanci (Leach 1817) Gray 1849,

aretipinnis Gould 1852,

" orate Gabb 1868,
brevis Owen 18381,

. ehrhardti Plefter 1884,

. neoguinuica ,, 1884,

. indied Goodrich 1896,

sieboldi Joubin 1897.

Hierzu kommt noch Sepioteuthis muluyana n. sp., die ich auf Grund mehrerer Exemplare voun
Celebes. Sumatra usw. beschreibe.

Yon etwa der Hilfte der aufgefithrten Arten hatte ich gut konservierte Stiicke zunm Vergleich
i den Hinden, teils aus dem Besitz der Miinchener Staatssammlung, teils aus dem Naturhistorischen
Museum zu Hamburg, dessen Sepioteuthis-Material mir freundlichst zur Verfiigung gestellt wurde:
einige weitere Stiicke entstammen dem Museum in Bremen, dessen Cephalopoden ich bearbeitete.

Aus den weiter unten gegebenen Ausfibrungen geht folgendes hervor: S. brewis ist
svnonym mit S, lessoniana, S. sicholdi mit S. bunulata. S. maior ist sicher iiberhaupt keine
Sepioteuthis-Axrt, S. sinensis ist ein nomen nudum und entsprechend dem Ort seiner hauptsiichlichen
Verbreitung (Japan) jedenfalls mit S. lessoniana identisch. Von den iibrigen 16 Arten sind
S. sloanei, S. ovata, S. madagascariensis so ungenan charakterisiert, dall man olme Kenntnis der
Originalexemplare ihre systematisclie Stellung nicht feststellen kann. S, ncoguinaiea scheint
mir dem Habitus des Typus nach eine Jugendform zu sein, deren Einreithung vorlaufig nicht
moglich ist.

Die ibrigen Arten werden dnrch die in der Destimmungstabelle angewandte FEinteilung in
Formen ohne. und solche mit Saugnipfen an der Mundmenibran insofern in zwei natiirliche Gruppen
geschieden, als die Arten der ersten Gruppe, S. ehrhardti und S. blaiwilliuna  (dazu vielleicht
S. sloanei und S, ovata) auch in der Korper- und Flossenform eine charakteristische Ubereinstimmung
zeigen, der sich™ auch die etwas mehv abseits stehende S. sepioide« einigermafien niihert. Schwerer
ist es, in der anderen Gruppe natiirliche Abteilungen zu unterscheiden. Unter der Voraussetzung,
dafi die Gestalt der Flossen bei ausgewachsenen Tieren konstant ist, gehoren einerseits die Arten
mit einer in der Mitte am breitesten gebauten, gleichmifig ovalen Flosse, S, australis und S. indiea,
znsammen, wihrend S. bilincata mit dhnlicher, aber breiterer, fast rein rhombischer Flosse auch
durch die anffallige Farbung etwas stirker abweicht; andererseits bilden alle iibrigen Formen
eine Gruppe von nah verwandten Arten, die namentlich durch die verzogen ovale Flosse, deren
grobte Breite mebr nach dem Hinterende zn liegt, charakterisiert wird. Sie umfafit demnach
S. lessoniana, S. loliginiformis, S. mawritiana, S. bowdata. S, aretipinnis und 8. malayana 1. sp.
Die Fixierung der Unterscheidungspunkte ist stellenweise so schwierig, dal sich mehrfach, wie
sich weiter unten zeigen wird, Ubergiinge zwischen einzelnen Arten, z. B. zwischen [lessoniana
und manritiane, zwischen lessoniana  und loliyiniformis, zwischen meawritiana wnd  bowdata  (die
bezeichnende Firbung der letzteren ist nicht immer koustant) finden, die z B. Joubin zur Vereinigung
mehrerer Arten veranlafit haben. Es besteht die Moglichkeit, daf alle diese Arten sich bei einem
ansreichend grofien Vergleichsmaterial als Varictiten (Standortsformen) einer einzigen gnten Art
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‘erweisen werden, deren Verbreitungsgebiet sich dann durch den ganzen Grofien und Indischen Ozean
von den Hawaiischen Ingeln bis zur Ostkiiste von Afrika und zum Roten Meer erstrecken wiirde.
Vorlanfig halte ich jedoch eine solche Artvereinigung nieht fiir berechtigt. so lange sich nicht die
fir die Bestimmung wichtigsten Punkte (Proportionen des Mantels, der Flosse, des Gladiug, Bezahnung
der Saugnapfe) als villig variabel heraunsstellen. Hinsichtlich der Merkmale, die mir vorlanfig die
Trennmng der Avten geniigend zu begriinden scheinen, verweise ich anf die Artbeschreibungen nnd
die Bestimmungstabelle. Da sich iibrigens anech in einzelnen Arten Exemplare mit gegen die Mitte
breitesten Ilossen finden (S. mwritiana, loliginiformis). ist auch eine Annidherung der zuletzt
besprochenen Gruppe an diejenige voun S. australis und indica wahrseheinlich. Die Bestimmungstabelle
gilt natiirlich fiir reife, typische Exemplare, wogegen die aunf Seite 454 geschilderten Jugendformen

der Gattung in mancher Bezieliung abweichen.

1. Sepioteuthis sepioidea Blainville 1823.

1828. Loligo sepioideq Blainville, Journ. de Phys., tom. 96, pag.123.
1824. Sepioteutliis sepiacea (!) Blainville.

1837. . biangulata Rang, Mag. de Zool., pag, 73, pl. 98.

1839. " sepioidea d'Orbigny-Férussae, Céph. acét., pag. 298, pl. 7.

1875. 5 - Steenstrup, Hemeisepius, in: K. dansk. vid. Selsk. Skr. (5), Bd. 7, pag. 478, pl. 2.
1879. s " Verrill, North American Cepl., Transact. Connecticut Ae., vol. V, pag. 345,

1879. " - Tryon, Man. Concli., tom. 1, pag. 153, pl. 63.

1886. % - Hoyle, Challenger Ceph., pag. 26.

Verbreitung : Siidostkiiste von Nordamerika: Florida, Bermudas-Inseln (Verrill). Westindische
Inseln: Kuba (Verrill, ferner Sticke des Zoologischen Museums Leipzig), Martinique (Blainville),
Honduras (Gray), St. Thomas (Museum Hamburg). Atlantischer Ozean (d Orhigny).

Mehrere filr diese Art charakteristische Punkte, ihre geringe Grife, die Form der relativ weit
hinten ansetzenden Flosse, das Fehlen der
Verdickung an den Seitenwinden des Gladius
konnten vermuten lassen, dafi es sich um
unreife Exemplare einer anderen Art handelt;
doch ist nach Verrills Angabe, daf die Art
an der amerikanischen Kiiste weitverbreitet
ist, anzunehmen, dafi unter den von ihm
untersuchten Exemplaren sich aunch reife
Stiicke befanden: ebenso untersuchte ja auch

Steenstrup ein Weibchen mit Sperma-
tophorenpolster. Auch das Stiick des Ham-
burger Museums scheint ein ausgewachsenes,
unverkennbares Exemplar der Art zu sein.
Artbeschreibung: Mantel langlich,
Te.

vorn am Dreitesten, nach hinten zuerst 1a.
his hinter die Mitte gleichmifig breit,
dann langsam schmaler und stumpf kegel-
Breite _ 41
Linge 100

Textfignr 1. Sepioteuthis sepioidea.
a) Umrih des Mantels und der Iflossen
b) Hornring eines Napfes von ecinem sessilen Arm.

(nach . ¢
¢) Hornring von einem Tentakelarmnapf.

formig endend. Mantel-



— 4G4 —

. . . ta . . . :
d"Orbignys Abbildung etwa T Mantehand ventral unter dem Trichter eingebuchtet, dorsal mit breitem

kurzem Vorsprnng. Flossen ziemlieh weit (5—s mm) hinter dem Mantelrand ansetzend, rhomboidal nicht

seln breit. am breitesten i etwa zwei Drittel der Linge oder weiter vorn, schliefilich am Hinterende
Breite 17!
Linge 100"

Gesamtumrill? der Form der Ilosse entsprechend rhomboidal.

; 3 . " . 4]
Grobte Flossenbreite : grofite Mantelbreite — ==

wieder sehr schmal. I'lossen- .
100

Dreite 72
Linge  100°

Mundmembran: Mit sieben kurzen Zipfeln, ohne Sangnipfe, scheinbar nicht pigmentiert;
beim Weibchen auf der ventralen Limenseite ein Spermatophorenpolster (Steenstrup).

Sessile Arme: Schlank, nicht sehr lang: die lingsten etwa zwei [linftel der dorsalen
Mantellinge betragend. Grofenfolge (4, 3,) 2, 1. (Nach d’Orbigny 3, 1, 4, 2, doch spricht seine
Abbildung selbst dagegen.) FErstes nnd zweites Paar nur schwach seitlich abgeplattet, drittes und
viertes stirker. mit scharfem Kiel nud Schwimmsaum:; Schutzmembranen zu Seiten der Napfe schwach
entwickelt. Nipfe mifiig grofi, sehr dicht stehend, so daf stellenweise, besonders am zweiten und
dritten Armpaav, Dreier- und Viererreihen vorgetiiuscht werden. Hornringe mit ca. 25 ziemlich
stumpfen (nach d’Orbigny spitzen) Ziahnen, von denen etwa 14 -auf der hoheren Kante grofier
sind; Zwischenrdume ziemlich gering (Textfig. 1b). Hektokotylisation der vierten linken Armspitze
durch papillenartige Umwandlung von 25 Paar Nipfen.

Tentakelarme: Etwas langer als der Mantel, mit maBfig breiter Keule, die zwel Fiinftel
der gesamten Tentakellinge betrigt: Saugnéipfe in einer Reihe, davon die mittleren zwel breiter.
Napte mit 20—24 spitzen, nach innen gebogenen, ziemlich weit auseinander stehenden Z#hnen, die
an der hoheren Seite griofier sind (Textfig. 1¢); an den kleinen Nipfen weniger, breiteve und engere Zihne.

Gladius: Zart, diimn. ohne seitliche Verdickungen; Form typisch lanzettlich; Rhachis ebenfalls, wie
immer, vorn breiter, Innten schmaler, keine Verdickungen zu beiden Seiten der Rbachis. (Gladius bisher nicht
abgebildet ; leider konnte ich ithn bei dem mir vorliegenden Stiick des Hamburger Museums nicht freilegen.)

Farbung: Untergrund gelb, mit violetten und briaunlichien, auch purpurnen Chromatophoren.
die am Kopt dorsal besonders dicht, ventral weniger zahlreich sind.

Beziehungen: S.sepioidea ist nichst S.malayana die kleinste S.-Form. die schon bei einer
dorsalen Mantellinge von 10 em geschlechtsreif scheint. Von S.chrhardti (und blainvilliana), denen
sie nach der Art der Mundmembran nahe steht, weicht sie in der Flossenform wiederum betrachtlich
ab. In dieser Richtung schligt sie eher in die Gruppe von S. lessoniana. Nach diesen wenigen aufieren
Kennzeichen ist nicht sicher zu entscheiden, welcher von beiden Gruppen sie niher verwandt ist.
zumal da der Gladius vorlaufig nicht zum Vergleich herangezogen werden kaun.

2. Sepioteutliis loligtiiforneis . 5. Leuckart (u. Riippell) 1828,

1828, Clondrosepia loliginiformis Lenckart, in: Riippell, Atlas zu der Reise im nirdl. Afrika, S.21, Taf. 6.
1831.  Sepiotenthis hemprichi Ehrenberg, Symbolae physicae. Ceph., No. 1.

1839. " loliginiformis A'Orbigny und Férussac, Céph. acét., pag.’299. pl. 4.

1879, ” " Tryon, Man. Conch., pag. 152, pl. 62 nnd 64.

1886. " . " Hoyle, Challenger Ceph., pag. 27. .

18985, ; . Joubin. Céph. Muscée Leyden, in: Notes Leyden Mus.. vol. 20, pag. 27.

1907. " . Hoyle, marine fauna of Zanzibar (Coll. Crossland). in: Proc. Zool. Soc.

London 1907, pag. 456, Fig. 132—137.

I Die folgenden Zahlen geben immer das relative Verhidltnis der grioften’ Breiten und Liingen von Mantel
Lezsw. Flosse oder (iladiug, Die Angabe der Flossenbreite gilt immer fiir die grobte Breite nur einer Flosse.

2 Den (iesamtumrily erlennt man bei der Betrachtung der Textabb.la. Seine griilite Breite ist guer iber die
Flossen und den Mantel gemessen, die Linge entspricht der dorsalen Mantellinge.
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Verbreitung: Rotes Meer bis zur Strafle von Smnez (Leuckart, Ehrenberg, Jonbin,
1 Exemplar des Musenms Hamburg). Ostkiiste von Afrika: Flachkiiste vor Zanzibar (Hovle 1907,
Stiicke der Hamburger und Minchener Sammlung).

Die von fritheren Antoren vorgeschlagene Vereinigung von S. loliginiformis Leuckart und
S. hemprichi Ehrvenberg ist zu Dbilligen. da die einzigen Merkmale der letzteren, die netzformige
Zeichnung und die dunkel: sternforinigen IFlecken, ebenso die Zartheit des Gladius nicht konstant
sein diirften. Dagegen stimme ich nicht der Identifikation von N. loliginiformis und S. lessoniana, die
Tryon annimmt. bei. Durch die ausfihrliche neue Analyse Hoyvles (1407) ist die Art schirfer
definiert worden; allerdings scheint mir dabei nicht gauz zweifellos. ob Hoyles Stiicke sich mit
dem Typus von lieuckart und Riippell vollig decken; ich hotte diese Frage durch Unter-
suchung des Riippellschen Typs (im Senckenberg-Musewmn zu Frankfurt a. M.) entscheiden zn kinnen.
Uber gewisse Ubergangsformen, die S. loliginiformis und S. lessoniana  aneinander anzunihern
scheinen, vergl. S. 167.

Artbeschreibung (im An-
schint an Hovle): Mantel
lang gestreckt, etwa kegelfirmig,
hinten mehr oder minder ans-

gesprochen spitz: am Dbreitesten

vorn : Dreite : Linge — 31 : 100.

00
24722,
Lz
S

Die FFlosse setzt kurz hinter dem

Mantelrand an, vorn noch sehr

schmal. nach hinten  gestreckt

iz

oval, am breitesten in etwa zwei
Drittel (d’Orbigny) oder gleich
hinter der Mitte (Hoyle) der
Mantellinge. Die Schmalheit des

2

Vorderteils der Flosse scheint bei

Hoyles Exemplaren nicht so aus-

24d.

gesprochen zn sein wie bei der AD-
bildung des Typus. Gesamtumrifl
im  Anschluff an die Flossenform

etwas verzogen oval: Breite: Linge Ia. 92},

— AR o Tl Tavtfi v 6) . m . . . .

— 56 :100 (s. Textfigur 2a). Pextligur 2. Sepioteuthis loliginiformis.
Mundmembran: An den a) Umrilh des Mantels und der Flossen,

b Gladius.

o T i & ¢} Hornring cines Saugnapfes der Bucealmembran.
fiinf bis sechs Saugnipfe, in Grmppen d) Hornring eines Napfs vom Tentakelarm.

sieben langen Zipfeln ganz vorn je

von zwei bis drei (an Stelle der

urspriinglichen Zweireihigkeit): ihr Hornring hat auf den hoheren zwei Drittel zwolf starke, stunpfe

Zahme. wahrend am tieferen Abschuitt neun kleinere gernndete Zihuchen stehen (s. Textfigur 2c¢).

Die drei dorsalwirts gelegenen Ziptel der Membran sind nur schwach anf der Oberseite pigmentiert.
Sessile Arme ungleich lang. die dovsalen schmal, Grofenfolge 3. 4, 2, 1: lingste Arme

nicht ganz so lang wie die halbe Mantellinge. FErstes Paar mit schwachem Schwimmsanm bis zur
Abhandl d. Senckenl. Naturf, Ges. Bd. 34 60



e

Spitze, mit gutentwickelter Sehutzmembran an jeder Seite der Sanguipfe, die ventralgerichtete
breiter. Zweites Paar dicker und etwa dreieckig im Durchschnitt ; Schwimmsaum von der Verbindnngs-
membran zum  dritten Paar ausgehend und bis zur Spitze laufend: Schutzmembranen wie heim
zweiten Paar.  Drittes Paar am lingsten und dicksten, mit Saum in der ganzen Linge und mit
starken Selmtzmembranen. Viertes Paar mit zwei starken Kielen. aber mit schmalen Schutzmembranen.
saugnipfe halbkngelig, schief aufsitzend: Hovnring mit etwa zehn griofleren, gekrinmmten, nicht sehr
spitzen Zilnen am hilieren und etwa 16 kleineren awn tieferen Rand. Linke vierte Armspitze wie
iiblich dnrell Verkleinerung der Nipfe und {Thergang in konischie Papillen hektokotvlisiert.

Tentakelarme etwas kiirzer als der Mantel, Kenle verbreitert. etwa ein Drittel der Mantel-
linge betragend. Schwimmsanm und Schutzmembranen vorhanden, von letzteren die ventrale etwas
grifer. Saugnipfe in vier Reihen: diejenigen im mittleren Drittel am grobten, mit etwa 20 ziemlich
stumpfen Zihnen am Rande des Hornrings (Textfigur 2d): an den seitlichen kleineren Nipfen Ring
mit etwa zehn spitzen Zihnen am hoheren nnd ebensoviel stumpfen am tieferen Rande.

Gladius: Dinn und dnrehsichtig, mit dicker Rhachis: jederseits von dieser ein verdickter
saum: auBlerdem ein Verdicknngsstreifen. der in der Mitte zwischen Rhachis nnd Rand beginnt und
nicht ganz bis an diesen heranveicht (Textfignr 2h) (nach den Angaben bei d’Orbigny und
Férussac soll keine Verdickung vorhanden sein).

Farbung: Dorsal duankel purpurfarbig auf gelblichem Grund, ventval heller gell bis fleiseh-
farben. (Bei guter Alkoholfixierung zeigen meine Exemplare eine ausgesprochen rotliche, fast fleisch-
farbige Tonung. besonders an der ventralen Mantelseite, nnd weichen so sichtlich von der schiefer-
farbigen bis violetten S. lessoniana ab.) Die von Joubin erwitlinten grofien. einzelnen Chromatophoren
an der dorsalen Kopfseite scheinen nicht konstant. Ebensgo vermisse ich iibrigens mit Hovle iiberall
das dritte muskulose Ligament des Trichters, von dem Jonbin spricht.

Die von mir untersuchten Sticke der S. loliginiformis stimmen ziemlich genau mit Hoyles
Diagnose iiberein; einige Abweichungen und Lrgiinzungen seien hier wiedergegeben:

1. Mannliches Exewmplar von Zanzibar (Museum Minchen): Mantelbreite : Linge = 33 : 100.
Flossenbreite : Linge — 19 :100. Grofite Flossenbreite : grifiter Korperbreite = 52,5 : 100. - Umrib :
Breite : Linge — GG : 100. Del den Nipfen der sessilen Arme schwankt die Zabl der Zihne zwischen

20 und 26 (s. Textfigur 2e und f): die Zihne der Ringe an den

Bneecalnéipfen (4—6 an  jedem Zipfel) sind am hohen Rande
spitzer als in obiger Diagnose. Die Tentakel sind in extremer

)

\3—1/ fliigel erstreckt sich auch hier nicht ganz bis zum AunBenrand.

Stellung linger als der Mantel. Die Verdickungszone der (zladins-

sondern legt, wenigstens in den mittleren Parvtien, zwischen

Textfigur 2e und f. Giladinsrand nund Rbachis, dagegen tritt sie am hinteren Ende an

e piote g oLV den Rand heran. Gladiusbreite : Linge = 16 : 100.

Nebenstehend charakterisiertes Exemplar
von Zanzibar.

¢) Hornring eines Napfs von cimem 1ov. Hartmever leg.. Musenm Hamburg). Allgemein etwas

2. Weibliches Exemplar ans dem Roten Meer (Sinaikiiste bei

sessilen: Arm, schilanker, als die Diagnose angibt. Vielleicht liegt hier eine fiir
i+ Hornring eines kleineren Napfs von . X . L. ! .
s 0 (as ] gebie ‘Pisclie areti 'O " H ©o W
ol S las Wolingebiet typische Varietit vor, vielleicht aber iiber
schreiten anch die Abweichungen nicht die Grenzen individueller

Variabilitat.  Mautelbreite : -linge — 26 : 100.  Flossenbreite : -linge = 14 : 100.  Grifite Flossen-
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breite : grobter Korperbreite =— 52 : 100.  Umrili oval, am breitesten knrz hinter der Mitte;
Breite : Lange — 58 : 100. Hinterende des Mantels spitz konisely, Loligo-artig zulautend. Zihme
der Dueccalnipte wie oben, die der sessilen mit etwas weniger (21— 25) Zihuen, die ebengo
groli, spitz und gekriimmt sind. wic die der andeven loliginiformis.  Tentakelkeule hier selr lang,
reichlich zwei Fiinftel der gesamten Tentakellinge. Tentakelnipfe wie in der Diagnose.

3. Ein weiteres minnliches Exemplar (Fundort Zanzibar, Ahlers leg.. Musenm Hamburg) bildet
eine Art Mittelform zwiselien S. loligiviformis nnd S, lessoiianay filr erstere sprechen die Mantel-
breite und die Bezahinung der Sangnipfe. fiir letztere die Flossenform und die Mantelbreite.

Das Auftreten solcher Uberginge scheint fiiv die nahen Beziehungen beider Arten zu sprechen,
deren Verbreitungsgebiete sich auch an der ostafrikanisclien Kiiste zu beriihren scheinen. Trotzdem
sind sie nach meiner Auffussung unbedingt getrennt zu halten, so lang nicht durch eine ununter-
brochene Reilic von Ubergangsformen eine Anniiherung der hinreichend unterschiedenen extremen
Stiicke erwiesen werden kann.

®

5. Sepioteuthis lessoniana (Fér.) Lesson 1830.

1828. Sepiotenthis lessoniana Lesson, Voyage Coquille, pag. 241, pl. 11.

1839. . A’Orbigny-Férnssace, Céph. acét., pag. 302, pl. 1. 6.

1879. ; . Tryon, Man. Conch., tom. I, pag. 152, pl. 62, 64,

1881. . brevis Owen, in: Transact. Zool, Soc. London, vol, 11, fase. 5, pag. 137, pl. 26.

1886. . lessoniana Hoyle, Challenger Cepl., pag. 151.

1888, . . Ortmann, Jap, Ceph., in: Zool. Jahrh. Abt. Syst., Bd. 3, 5. 657.

1890, . Ortmann, Ceph. Ceylon, in: Zool. Jalrh. Abt. Syst., Bd. 5, S. 676,

1892, . . Brazier, Mar. shells, in: Sidney Anstr. Mus. Cat. 15, pag. 13.

1894, , , Joubin, Ceph. Amboine, in: Revue sunisse de Zoologie, vol. 2, pag. 35,

1898. ; . Joubin, Ceph, Mns. Leyden, in: Notes Leyden Mus., vol. 20, pag. 26.

1910, . , Willker, Jap. Ceph. in: Abh. Bayr. Ak. Wiss,, 1II Suppl.-Bd., 1. Abh.,, S, 11.

Verbreitung: Indomalayische Region: Neun-Giuinea (d Orbigny), Java (d’Orbiguy u. a.).
Amboina (Joubin), Ternate (Hoyle). Timor, Obi und Morotai-Inseln (Joubin), Vorderindien
(d’Orbigny), Ceylon (Hoyle). Pazifische Inselregion: Salomon-Inseln (Brazier), Iidji-Inseln
(Hoyle). Neuseeland (Gray). Japanische Region: Sidostkiiste (Appelldf 1886, Ortmann.
Wiilker); in diesemn (ebiet Disher nicht weiter als etwa 36° n. B. (Tokiobucht) nachgewicgen.

Iundorte der von mir untersnchten Stiicke: Kei-Inseln (Merton leg.). — Sagamibai; Yokohama;
Makimg, Pescadores-Inseln an der Ostkiiste von-China (Museum Miinchen, Haberer leg.). — Samoa;

Neupommern; Java?; Lin-kiu-Inseln; Shanghai: Zanzibar (Museum Hamburg).
Artbeschreibung: Mantel abgeplattet zylindrisch, nach hinten allmihlich verjiingt und

stumpt konisch endend; diese Abstumptung besonders ausgepriigt bei grofien Stiicken. Griofite Breite

nicht gleich am vorderen Mantelrand, sondern etwa in zwei Fiinftel bis gegen die Mitte der Mantel-

linge; diese Zunahme der Dreite gegen die Mitte tritt Dei jingeren Tieren wenig, bei ilteren
deutlicher hervor. Mantelbreite : -linge = 7jblgi;lg’ (bei jiingeren Tieren 32:100; hei sehr grofien
Stiicken mnoch breiter, z. B. 44:100 [Hoyle 1386], ibnlich bei dem als S. brevis beschriebenen
Exemplar Owens). Mantelrand dorsal breit vorgebuchtet. Hierzu Textfignr 3a und b.

Flosse: Kurz (2 -3 mm) hinter dem Mantelrand beginnend, hinten zusammentanfend. Grofite

o . . —— Flossenbreite 20
Flossenbreite nicht weit hinter der Mitte (etwa in drei Finftel der Mantellinge). - s

8,5 9.4 C-linge 100
(bei jungen Tieren ] 0‘0, bei seln grofien [Hoyle 1836] ; 00).

60 *
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Grobite Flossenbreite 52

Grofite Mantelbreite — 100°
Gesamtumrifli ztemlich oval. aber m der Richtung der Stelle grofiter Breite verzogen.

Breite 65 . , e Lo T2
¢ = — (bel grobien Stiicken his ).
Lange 100 100

Mundmembran: Mit sieben Zipteln, von denen die beiden ventralen teilweise miteinander
verschmolzen. die dret am weitesten dorsal gelegenen auf der Oberseite durch ein paar Chromato-
phoren pigmentiert erscheinen. Anf den Spitzen jedes Zipfels stehen innen vier his sechs Saugnépte,

31 Je. 3d. 3c.

Textfigur 8. Sepioteuthis lessoniana.

a) Umrifi von Mantel und Flosse von einem mittelgrofien Exemplar.  d) Hornring eines Saugnapts der Mundmembran.
by Dasselbe von einem hesonders grofien Stiick. e) Desgleichen von einem sessilen Arm.
c) Gladius. f) Desgleichen von einem Mantelarm.

vou demen zwei nieist klein sind oder fehlen; an den beiden ventralen Zipfeln sind es meist nur drei.
Diese Nipfe sind vollkommen ausgebildet und tragen an den Hornrvingen deutliche Ziahmne. die Dei
den grofiten Tieren 25 und mehr betragen und ziemlich stumpf und am lhoheren Rande grobier
sind (Textfigur 3d); bei den kleineren sind sie auch vorhanden. aber in Form, Griofie und Zahl
weniger deutlich.

Sessile Arme: Schlank, in der Grofienfolge (3, 4), 2, 1. Die lingsten betragen jeder etwa
die Halfte oder etwas mehr der dorsalen Mantellinge, bei jungen (und stark kontralierten) Stiicken
weniger (38%). Schwimmsiiume sind an allen Armpaaren gut ausgebildet. anr ersten am schwichsten,
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am vierten in der Zweizahl: Schutzmembranen sind iiberall zn beiden Seiten der Sangnapfreilien
ziemlich breit. mit Muskelquerbriicken, relativ am schwichsten am vierten Paar. Umbrella sehwach.
nur zwischen dem dritten und vierten Arm jederseits stirker. Bezahnung der Napfe: an den grofiten
Napfen 22 (bis 25) ziemlich weit auseinanderstehende Zilme, von denen zehn bis zwolf (am hoheren
Rand) grofier und mit scharfer, nach innen gehogener Spitze versehen, die anderen sehr allméhlich
abnehmend kleiner und stumpfer sind; an den kleineren Nipfen sind etwas weniger Zihne, diese aber
besonders spitz (Texttigur 3e). Hektokotylus: an der Spitze des vierten lnken  Armes etwa
25 Reihien typischer Papillen.

Tentakelarme: Ebenso lang oder ctwas linger als die Mantellinge it breiter Keule, die
etwa zwel Fiiuftel der Gesamttentakellinge betrigt. Napfe in ausgeprigten Viererreihen, davon
etwa zehn Reihen sehr grof (die randlichen Napte wenig kleiner als die mittleren), die iibrigen
kleiner werdend. Aun der Spitze, besonders deutlich bei grofien Exemplaren, die charakteristische
Anordnung, die von Goodrich fir S. iudice geschildert wird, Saugnéapfe: mit 18 bis 20 ziemlich
weit auseinanderstelienden spitzen Zilinen. davon zehn am hoheren Rand am stirksten (Textfigur 31).
Bei den grofiten Napfen grofier Tiere Zihne in grofierer Zahl, ziewlich stumpf und sehr weit

auselnander. Starke Schutzmembranen und Schwimmsaun.

Breite 1921
Lange 100
bei alten Stiicken noch breiter (24:100). Sehr breite Rhachis. zn beiden Seiten schwache Ver-

Gladius: Ziemlich fein und diinu, nur bei den grofiten Sticken dunkelbraun.

dickungsstreifen. Randliche Verdickung nichit immer dentlich, aber stets vorhanden, zwischen zwei
Finftel und der Mitte der Gladiuslinge beginnend (Texttigur 3ec).

Farbung: Bei ausgedehnten Chromatophoren schr dunkel granblan mit violettem Ton. ventral
etwas leller: bei Kontraktion entsprecliend leller schimutzig-violett mit gelblichen Grund, ventral
einzelne zerstreute Cliromatophoren.

Aus obigen Angaben erhellt schon, dafi eine ganze Anzahl Merkmale mit verschiedener Grolie
mnd Reife bedeutend schwanken: wahrscheinlich sind die individuellen Abweichungen anf verschiedener
Entwicklungsstute bei anderen Arten nicht geringer: sie treten aber bei vorliegender Art, vou der
mir ein groferes Vergleichsmaterial zur Verfiigung stelit, besonders hervor. zumal es sicll umn eine
Art handelt. die erst in betrichtlicher Grote (dorsale Mantellinge 20 cm) reif erscheint, so daffi die
Mehrzahl der erbeuteten Stiicke noch jugendliche Ziige in der Breite des Mantels, Arm- und Tentakel-
linge u.s.w. anfweisen. Ein sehr grofies und breites Stiick der S. lessonivna ist z. B. dag von Owen als
S. brevis beschriebene; die Eigentiimlichkeiten (Breite des Kopfes und Mantels, Sehniallieit der Flossen)
gelien nicht iher das Maf individueller Variabilitit hinaus.

Je mehr man die relative Verinderlichkeit der systematisch wichtigen Merkinale erkennt, wm
so schwerer wird eine Abgrenzung gegeniiber den anderen Arten, die schon an und fir sich unter-
einander grofie Ahnlichkeit aufweisen. Auf Grund solcher Vergleiche halt Joubin (1893)
S. lessoniana und aanriticna v identisch und gibt dementsprechend ein ausgedehntes Verbreitungs-
gebiet (bis zum Kap) fur lessoniena an. Ich halte eine solche verfrillite Vereinignng zweier Arten
olme sehr ausreichendes Vergleichsmaterial fir unberechtigt und glaube, daf die genanuten Arten
durcl einige Merkmale. die an sich allerdings anch nicht absolut konstant sind, so die Zahl und
Form der Zihne an sessilen und Tentakelarmnipfen. die Breite des Gladius nnd die Zahl der Nipfe

an der Duccalmembran, hinreichend voneinander unterschieden sind. Nur wenn durch abgestutte
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Uberginge an Exemplaven gleicher Herkunft die Hinfilligkeit der Charaktere erwiesen wiirde. ware
eie Vereinigung motiviert.

BEine Ubersicht iiber S. lessonicne und die nichsten Verwandten gibt 8. 483, Am ahnlichsten
S, lessoniana ist wohl einerseits S, ncwritiona, andeverseits S. loliginiformis. wihrend die anderen
Arten dureh Charaktere, die aus der Bestimmungstabelle zu ersehen sind, etwas scharfer unterschieden
sind.  Die Amndlierung zwischen S. lessonicna. and  loliginifornis  schieint mir besonders aus einigen
Stitcken von Zanzibay (Musemm Hamburg) liervorzugehen, dic ich mit Sicherheit weder der einen.
noch der anderen Art zuteilen kann: leider sind die Saugnipfe nicht gut genug erhalten, so dal

ihre Beurteilung Schwierigkeiten macht.

4. Sepiotewthis australis Quoy u. Gaimard 1832.

1832, Sepivteuthis australis Quoy n. Gaimard, Voy. Astrolabe, tom. 2, pag. 77. pl. 4.
1839. " ,. d'Orbigny u. Férussae, Céph. acét., pag. 300, pl 5, 6.
18749, . . Tryon, Man. Conch., tom. 1, pag. 151, pl. 61.

18835. .. . Me Coy. Nat. Hist. Victoria, Decade 7, pl. 56, 57.

1856. - . Hoyle, Challenger Ceph., pag. 26.

Verbreitung: Australien (Port Western).
Artbesclhiveibung (nach d°Orbigny): Mantel langgestreckt, zylindrisch, vorn abgestutzf,
hinten versclmalert und stwupf endend. Breite : Linge = 34 : 100 (diese und folgende Zahlen nach

d’Orbignys Abbildung). , 5
Breite 25

Flossen sehr breit, fleischig. am breitesten iu der Mitte des Korpers. —— — = .
Linge 100

Gesamtumrifi selr breit. Breite : Linge =— 37 : 100.

Mundmwembran mit Saugnapfen.

Sessile Arme ungleich, Reilenfolge 3, 4, 2, 1. Lingste Arme etwa gleich der Halfte der
Mantellinge, Zwischen den Seitenarmen ziemlich starke Umbrella. Zihne der Ringe sehr stumpf und
welt auseinanderstehend.

Tentakelarme: Stark, zusammengedriickt, mit breiter Keule nnd sehr grofien Nipfen. Ringe
mit auseinanderstelienden spitzen Zahnen (ca. 30 nach der Abbildung).

Gladius lanzettlich, mit randlichem Verdickungsstreifen. Breite : Lange = 22 : 100.

Farbung rotlich.

Zum Vergleich mit S. indicu s. die Tabelle 5. 452.

5. Nepioterthis billnerta Quoy et Gaimard 1832

1832, Sepioteuthis bilineata Quoy ct Gaimard., Voy. Astrolabe, tom. 2, pag. 66, pl. 2.

1839 . B @’Orbigny-Férussae, Céph. acét., pag. 501, pl. 4
1879. . . Tryon. Man. Conch., tom. 1, pag. 154, pl. 63.
1886, . . Haoyle, Challenger Cepl., pag. 27.

1887, . - Kirk, anatomy of S. bilincata. Trans. New Zealand Inst., tom. 16.

Verbreitung: Sidaustralien (Port Western, Bafistrafe: Quoy und Gaimard); Neuseeland
(Kirk).

Da mir kein Exemplar zugingig ist. beschrinke ich mich anf eine Wiedergabe der ersten
Leschreibung.  Die Zahlenangaben entsprechen der dortigen Abbildung. Die Art mull infolge der
auffallenden Zeichnung stets leicht wiederzuerkennen sein. Nach Kirks Angaben ist sie an’ der
neuseelindischen IKiiste haufig.  Leider konnte ich dessen Arbeit, die auch eine systematische

Charakterisierung enthalten soll, nicht erhalten.
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Artheschreibung (nach d’Orbigny): Mantel langgestreckt, ziemlich schmal, am

breitesten in der Mitte; grofite Mantelbreite : -linge = 25: 100.

I'lossen rhomboidal, sehr breit in der Mitte, mit gerundeten Eeken. Flossenbreite : -linge —
20:100. Grofite Flossenbreite : grofiter Mantelbreite = 67 : 100,

Korperumrif: Breite: Linge — 65:100. Mundmembran mit Saugnipfen (wieviel?)

Sessile Arme: Keihenfolge ?

Tentakelarme . klein® (der Abbildung nach ebenso lang wie der Mantel). Gladius?

Farbung: Weii blanlich. mit zahheichen helleren und dnnkleren vétlichen Chromatophoren:
zwel Linien von lenchtendem Blaugriin begrenzen dorsal den Umrifi des Mantels am Ansatz der
Flossen und laufen am vorderen Mautelrand zusammen. Duuketblane bandartige Fiarbung an der
oberen Seite der Augenhohle nach~dem Lide zu.

Die Art bildet eine abgeschlossene Untergruppe dmreh ihre Firbung und die ausgesprochen
rhombische Gestalt der Flosse: sie scheint aueh den anderen Formen, bei denen die Flosse in der
Mitte am breitesten ist (S. australis, S. indica) nicht sehr nahe zn stehen.

t. Sepioteuthis Tunulata Quoy w. Gaimard 1532,

1832, Sepioteuthis lLinulata Quoy u. Gaimard, Voyage Astrolabe, tom. 2, pag. 74, pl. 3.
? ) ) ) {

1832. . guinensis ibid., pag. 72, pl. 8.

1833. . dorensis I’Orbigny u. Férussac, Céph. accét., Sepioteuthes, pl. 5.

1834). » luaeulata ibid.. pag. 300, pl. 3 u. 6.

1874, . guinensis Tryon, Man. Conchol., tom. 1, pag. 151, pl. 61.

1886. . lunulata Hoyle, Challenger Ceph., pag. 27,

1887. . . Brock, Indische Cepli, in: Zool. Jahrh.,, Abt. Syst., BDd. 2, 8. 594,

5028 " " Brazier, Sidney Austral. Mus. Cat. 15, pag. 14,

1897. " steboldi Joubin, Ceph. Mus. Leyde, in: Notes Leyden Mus., vol. 20, pag. 27.

1904 - lunulata Hoyle, Ceph. Albatross, in: Bull. Harvard Mus., vol. 43. pag 31,

Verbreitung: Indomalayisches Gebiet: Neuguinea (Quoy u. Gaimard); Insel Edam bei Batavia

(Brock): Insel Waigeoun, Molkken (Joubin). — Japan (Joubin). — Pazifisches Insulargebiet:
Vanikoro, St. Cruz-Inseln (Quoy n. Gaimard); Salomon-Inseln (Brazier); Jaluit, Marschall-Inseln
(Hoyle). — Australien (HHoyle 1386): ferner ein Exemplar der Miinchener Sammhwmg it Fundort
Siduey.

Die Identitat von S. fwdata and S, guinensis ist schon von d Orbigny und Férussace
erkannt worden. die anch selbst den von ihnen anfangs (anf der Tafel) angewandten Namen S, dorensis
wieder anfhoben. 8. sicboldi Joubin ist durchaus ungentigend charakterisiert. Die kurzen, starken
Arme und die gedrungene Form von Kopf und Mantel witrden der mit S. dorensis bezeichneten
Abbildung d*Ovbignys entsprechen; die Grofienditferenzen sind aber kaum so betrichtlich, daf sie
znr Avtunterscheidung geniigen, zumal sie nach Alter und IKonservierung auseinandergelien, wie
Joubin .selbst betont. AuBerdem soll die Grofienfolge der Arme verschieden sein, bei S. lwnudata
5, 2, 4, 1, bei S, sicboldi 3, 4, 2, 1: in der Tat ist sie aber auch bei lunulata die fiir alle Sepio-
teuthis typische, wie ich an Stiicken des Minchener und Hamburger Musemms feststelle,  Nilere
Angaben iiber GroGenverhiiltnisse und Dezahnung fehlen bei Joubin.

Die auffallende Chromatophorenanordnung geniigt hei deutlich pigmentierten Stiicken zur
Erkennnng der Art; jedoch finden sich nach Hoyle Uberginge zwischen S. lunalata und mauritiana,
an denen die Flecken anf den Flossen fast nicht zu erkennen sind, was nicht nur von der Konser-
viernng, sondern anch von individnellen Schwankungen abzuhiingen scheint. Da auch andeve Chavaktere
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in liohem Mab variabel sind. sprechen solche Ubergangsformen fir die enge Znsanunengehorigkeit der
Art mit andereu der Gattnng: neben weanritivna steht der lunuluta wohl lessoniana am uichsten, die
wiedernm. wie sieh ans den anderen Artbeschreibungen ergibt. auch zu S. lotiginiformis, arctipimss
und melagana nahe Beziehungen hat.

Artheschreibung: Mantel abgeplattet zylindrisch, vorn ziemlich gleich- :
miBig breit, in der hinteren Hilfte allmillich verschmilert und stumpf kegelférmig
endend. Grobte Dreite : Limge =— 28:100. ['losse: ca. 4 mm hinter dem Mautel-
rand ansetzend. ziemlich breit. grobte Breite etwa in drei Finftel der Mantellinge.
GroBte Flossenbreite : Linge — 15: 100 ; grofite ‘
Flossenbreite : erofite Mantelbreite == 64 : 100.
Gesamtumrili ein breites, nach hinten ver-

zogenes Oval: Breite : Linge = 54 : 100 (die
von Quoy und Giaimard abgebildeten [nach
lebenden Tieren 7] Stiicke sind breiter als oben
angegeben. etwa 70:100). (Textfigur 4 a).
Mundmembran: Mit sieben Zipfeln,

.

die etwas kiirzer und weniger spitz als bei
S. tessoniana sind. bie drei dorsal gelegenen
Zipfel auBen wmit einigen Chromatophoren
besetzt. An jedem Zipfel innen vier ziemlich

gleiche Sangnapfe: an ihrem Hornring 20—24

stmmpfe oder unregelmiflig eckige Ziline,

ziemlich nalie aneinander, ohne deutliche

Grofenunterschiede.

Sessile Arme schlank, mit Umbrellar-

sanm jederseits zwischen den zweiten und
dritten und stiivker zwischen den dritten und
vierten Armen. Grofe (3, 4). 2, 1 (nach &
d*Orbigny-Férussac 3, 2,4, 1). Lingstes :
Paar etwa gleich zwel Fiinftel der dorsalen o
Mantellinge.  Erstes bis drittes Paar mit de. ia
eitem. viertes mit zwel scharfen Schwimm- Texttigur 4. Sepioteutlis lunulata.

siinmen: ebenso an allen starke Schutz- 2) Umrih von Mantel und Flosse.

b) Gladius.

¢) Hornring eines Saugnapfes von einem
muskulosen Onerbriicken, am kriiftigsten am sessilen Arm.

d} Desgleichen vom Tentalelarm. 4h.

membranen zn beiden Seiten der Nipfe, mit

zwelten uud dritten Paar. Grofle Saugnipfe
sehiefrandig, mit etwa 22 Zihnen. von denen etwa 12 am hoheren Rand spitz. gekriimmt und ziemlich
anseinandergeriickt siud. die iibrigen kleiner und breiter. (Textfigur 4c.) An den Kkleinen Nipfen
weniger Ziline. keine deutlicheu Grifenkontraste.  Hektokotvlisierte vierte linke Armspitze mit
etwa 20 Reihen von Papillen.

Tentakelarme: Ebenso laug wie der Mantel, mit breiter Nenle. die etwa ein Drittel der

gesmnteu Teutakellinge betragt. Napfe proximal zuerst in nndeutlichen Reihen. dann 10—12 regel-




mabige Viererreihen grifierer Niipfe. darauf wieder kleinere Nipfe in Viererreihen, an der Spitze
die von Goodrich (1896) fitr S. sulica beschriebene Anordnung (Grofendifferenzen dev Nipfe also
erofer als in der Abbildung bei ¢’Orbigny-Férussac). Nipfe schief, 2022 Zilhne. davon
10 —12 auf dem héheren Rande spitz und stark gekriimmt, die iibrigen am niedrigeren Rande
ziemlich nali aneinander (s. Textfignr 4d: etwas anders als bei d’Orbigny-Féyussac). An den
kleinsten Napfen weniger Zihne (14—16), aber auch hier deutliche Grofien- und Formunterschiede.

Farbung: Dorsal dunkel schwarzblau (in der Originalabbildung himmelblau), ventral heller,
gelblich, mit weit suseinandergeriickten rotvioletten Chromatophoren. Die dunkeln Flecken aut der
Dorsalseite der Flosse erst etwa vom zweiten Viertel an beginnend nach rickwarts, etwa zehn (und
mehr) auf jeder Seite. Die hellen blanen Querstreifen des Originaly sind an konservierten Stiicken
nicht mehr zu sehen.

Gladius (Textabbildung 4b) schlank: Dreite : Linge = 15 : 100 (17 : 100 nach Hoyle [1904];
bei seinen zu S. mawritiana iibergelienden Exemplaren nur 12,5 :100). AufBlenvand in der Mitte ein
Stiick weit fast gerade. Rhachis breit mit seitlichen Verdickungen, die dmukler gefirbt und lings
gerippt sind. Verdickungen am Rande der Fedev betragen etwa drei Iiinftel der Gladiuslinge und
verbreitern sich nach hinten, bis sie an dem gebogenen Hinterende wieder schmiler werden und

znsammenlanten.
7. Sepioteuthis mawriticna Quoy et Gaimard.

1832, Sepioteuthis maunritiana Quoy et Gaimard, Voy. Astrolabe, tom. 2, pag. 76, pt. 4

1839. - . d'Orbigny-Férussac, Céph. acét., pag. 305, pr 5, 7.

1879. - . Tryon. Man Couch., tow. 1. pag. 152, pl. 61, 62, 64.

188¢6. ., » Hoyle, Challenger Ceph., pag. 27.

1892, " . Brazier, Catalogue marine shells of' Anstralia, in: Sydney Austv. Mus. Catal. 15, pag. 15.
1898. o= " Joubin, Ceph. Mus. Leyden, in: Notes Leyden Museum, tom. 20, pag. 26.

1909. i " Meyer, Fanna Sidwest-Australiens, Bd. I1. 19, Cephalopoda. S. 329.

Verbreitung: Kiiste von Mauritius (Quoy). Anstralien: Neusiidwales (Brazier), Princess Roval
Harbour bei Albany (Meyer).

Joubin halt S.wauritiana fitv identisch mit S. lessoniana, wovon ich nicht iiberzengt bin:
Hovle Dbeschreibt Sticke, die Uberginge zu S. lunulata darstellen und stellt sie schlieBlich zu
letzterer. Uber die nahen Beziehungen zu S.lessoniana und deren Verwandten s. S. 462,

Artheschreibung: Mantel langgestreckt, zylindrisch, in den vorderen zwei Drittel ziemlich
gleichmafig breit, nur ganz vorn etwas schmiler, am Hinterende kegelformig zulaufend. Mantel-
breite : Linge — 36: 100 (nach d"Orbignys Abbildung und einem Stiick des Hamburger Mnseums
von Mauritius). - = .

Flossen schmal. am Dreitesten in  zwei Drittel der NKorperlinge. zusammen eine
rhomboidale Fignv bildend. Flossenansatz kurz hinter dem Mantelrand, hinten schmal znsammen-
laufend.  Flossenbreite : Linge = 17 : 100.  Grofte Flossenbreite : grifiter Mautelbreite — 45 @ 100,
Gesamtumrifl rhomboidal : Breite : Linge = G4 : 100. (Textfigur 5a.)

Mundmembran: Jeder der sieben Zipfel mit vier bis acht Nipfen, von denen mindestens
drei sehr klein sind. Die einzelnen Napfe bei grofien Iixemplaren am Hornring deutlich bezalnt, mit
etwa 25 stumpfen, am hoheren Rande etwas grofieren Nipfen. (Textfigur 5e.)

Sessile Arme: Grofenfolge 3, £, 2. 1. Lingste Arme etwas linger wie die halhe Mantel-
linge, Spitzen sehr lang ausgezogen. Niipfe schief, ziemlich grofi, Hornringe mit 23—23 spitzen,

gebogenen, nicht sehr weit auseinanderstehenden Zihnen. (Textfigur 5d.) Schwimmsaum fehlt am
Abhandl. d. Senckenb. Naturf. Ges. Bd.34. el
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ersten Armpaar. am zweiten bis vierten dentliel; aber aueh am vierten Paar nnr ein Kiel. Schutz-
membranen an allen Aruen dentlich. am schwiehsten am vierten Paav.

Tentakelarme schlank, hedentend inger als der Mautel. Keule : Tentakellinge = 35 : 100.
Tentakel mit Schwimm- nnd Schutzmembranen.  Nipfe in Viererreilien, davon zehn besonders grof,
mit 24— 26 spitzen. gebogenen. auseinandevstehenden Zilmen, die an den kleineren Nipfen dentlichere
GroBenunterschiede zeigen wie an
den groferen. (Textfignr 5e.)

Gladias: Langestreckt, mit
randlichen Verdickungen. DBreite:
Linge = 15—16: 100. (Texttig. 5b.)

Ein Vergleich mit S. lessoniana
ergibt einige Mevkmale, die ich. so-
lange nicht durel ein groferes
Vergleichsmaterial das Gegenteil
bewiesen wird, fir ausreichend zur
Artunterscheidung ansele.  Fir
mecritiana selieinen  mir typisclh:
die grofiere Schmalheit des Schulps,

die Zahl der Saugniapfe an dev

Mundmembran (bis zu acht!). die

fein ausgezogenen Spitzen der

sessilen Arme und die Art der Be- o
zalimung der Nipfe (bei mawritiana Textfigur 5. Sepiotenthis mauritiana.
im allgemeinen spitzer und zahl- . i Uield s Weamiel mma Blhinse,
reicher als bei lessoniand). \J\ b) Gladius.
Es ist mir ziemlich zweifel- \/ c—e) Hornringe der Saugniipfe: ¢) von der Mandmembran.
Hh. d) von einem sessilen Arm.

haft, oh die von Meyer (1910
zu S, mauriticoia  gestellten aus- - €) von eingn Tonkeh Sy
tralischen Stiicke, von denen mir
eing vorliegt, wirklich noch mit dieser Arvt vereinigt werden konnen. In diesem Falle muilite
die Variabilitit der Mafle (Breite nnd VForm der Flossen und die lange schmale Gestalt des
Mantels) anflerordentlich grofi sein. Meyerv stiitzt seine Bestimmung hauptsichlich auf die Form

des Gladins. den ich bhei diesem Exemplar nicht nachuntersnchen konnte. Ieh gebe hier zum
Breite 21 breite 22
Vergleich genauere Mahe des Hamburger Stiicks: Mantel--—— = = | TFlossen-——— = -~

= & o = f Linge — 100 Lange ~ 100

Grobte Ilossenbreite 48 . ) . \ . .
= Die grifite Breite der I'losse liegt in

. 60
Grobte Korperbreite  100° Rorperunnifi = po
der Mitte, Mundmembran mit sieben Zipfeln, davon die drei dovsalen dunkel pigmentiert;
an den Spitzen je finf Dbis acht Napfe. Armlinge (3, 4), 2, 1. Die langsten Arme sind nur
etwas linger als ein Drittel der Mantellinge. Die Zahl nnd Form der Zahne an den sessilen
mid  den Tentakelarmen stimmt mit den Aungaben der obigen Diagnose gut iiberein. Gladins-
Breite 10,3
Lange 100
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S Sepioteutivis Dlaineillicng Firussac 1559,

1839, Sepioteuthis bluineillivna Férussac, in: d'Orbigny w. Férrmsac, Cépl. acct., pag. 305, pl. 2.

1879, - Tryon, Man. Conch., tom. 1, pag. 153, pl. 63, GL
1886. . Hoyle, Challenger Cepl., pag. 26.

Verbreitung: Java (I'érussae).

Artbeschreibung (die Grofienverhiltnisse nach den Abbildungen von [Férunssac):

Mantel zylindrisch, vorn gleichmafig breit, im letzten Drittel alimihlich schnaler werdend,
aber abgerundet endend. Breite : Linge = 10 : 100.

Flossen: Fleischig, sehr breit, am breitesten in der Korpenmitte. [Flossenbreite : -lainge —
25:100.  Grofite Flossenbreite : grofiter Mantelbreite — 60: 100.  Gesamtnmril  gleichmabig
gernndet breitoval; Breite: Linge — 74 : 100.

Mundmembran ohne Saugnilpfe. Die besonders betonte hickerige Verdickung an der Unter-
seite (I'érussac) ist jedenfalls nur das allen Weibehen zukommende Spermatophorenpolster.

Sessile Arme: Lang und schmal. die lingsten etwa drei Fiinftel der Mantellinge. GroGen-
folge 3, 4. 2. 1. Ringe der Saugnipte schief mit langen, sehr eng stehenden spitzen Zahnen, die
grofieren am holieren Rand. '

Tentakelarme mit malig breiten Keulen und Sangnapfen, langer als der Mantel.  Zihne
der Hornringe alinlich denen der sessilen Arme, zahlreich und sebr spitz.

Gladius: Lanzettformig, sehr breit nnd diinn. Fligel sehr weit vorn beginnend, am breitesten
i der Mitte. stark verdickt an den Rindern gegen das Fnde zu (in der Originalabbildung nicht
zu erkennen)  Dreite : Linge — 25: 100.

[Farbung: Gelblich, mit violetten Flecken, die dorsal in der Mediane dichter stelen.

Die Art steht der S. chrhardti Plefter nahe; letztere besitzt aber noch ctwas breitere Formen.
eine ausgepriagtere Verdickung des Gladinsrandes und charakteristiseh geformte Zilne der sessilen
Armnapfte.

0. Sepioteutlis arctipinnis Gould 1852.

1852, Sepioteutlis urctipinnis Gounld, in: Mollusca Wilkes Exped., pag. 479, fig. 593
1879 " . Tryon, Man., Conch., tom. 1, pag. 152, pl. 62.
1886. . . Hoyle, Challenger Ceph.. pag. 28.

Verbreitung: Maui. Hawaiische (Sandwich-) Inseln. 7 Bertrand-Insel. Neuguinea (s. 0. 5. 452).

Artbeschreibung: Mantel gestreckt zyvlindrisch, gleichmifig breit, mit verschimilerten,
abgestumpftemn Eunde. DBreite: Linge (nach der Abbildung) = 32—35: 100.

Flossen: Sehr schmal mit abgernndetem Umril, am Dbreitesten im hintersten Viertel (nach
der Abbildung melr gegen die Mitte zu); an dieser Stelle ist die Breite der beiden Flossen

zusammen etwa ebenso breit als der Korper aut gleicher Hohe. Flossenbreite : -linge — 17 : 100.
(resamtumrify: Breite : Linge — 67 :100.

Kopf ziemlich lang mud schinal, schmaler als die Mantelotfinung.

Mundmembran mit sieben Zipfeln, an jedem zwei bis drei sehr kleine Niipfe,

Sessile Arme kurz, stark, in der Grofenfolge 2, 4, 3, 1 (¥). Erstes Paar sehr kwz, kiirzer
als der Kopf. das zweite Paar etwas langer, ebenso das vierte. Das zweite (lingste) Paar etwas
langer als die halbe Mantellange. Zihne der Ringe bei dem fraglichen Stiick sehr stumpf.

Tentakelarme so lang wic der Rumpf. Keule ein Drittel der Gesamtlinge des Tentakelaring.

Ringe mit feinen Zahnen.
61*



Favbung: Braunlich purpurn mit roten 1ecken.
Die Art ist nach den vorstehenden Angaben der Originalbeschreibung nicht mit anderen zu
uentifizieren. Die Schmalheit des Nopfes und der Flossen, die Zahl der Néapfe an der Mandmembran

(Ronstant ¥} charakterisieren sie. Vielleicht gehort sie in die nihere Verwandtschaft der S./essoniana.

10. NSepioteuthis ehrhardti Plefter 1584,
Issh Nepioteuthis ehrhardti Preffer. Ceplh. des Hamburger Nat. Museums, in: Abhandl Naturwiss. Verein Hambury,
Bd.S. S.63, Fig. 1, 1a.

Fundort: Barbados (Museum Hamburg), 12 und 1 J iuv. von Kingston. Jamaika (Museum
Minchen: Dr. Besenbruch leg. 1908, Vermerk: Schleppnetz, nahe Strand).

bie Art war bisher nnr in einem weiblichen Exemplar aus der Beschreibung Pteffers bekannt:
ich stelle zwei Stiicke der Minchener Staatssannnlung hierzu, obwoll sie dnveli die geringere Linge
der Arme nnd durch die Schmalleit und dunklere IFirbung des Gladius etwas abweichen; der erste
Unterschied scheint mir tunerhalb der Grenzen der individuellen Variabilitit und in Abhingigkeit
von der Kontraktion méglich, letzterer in geringen Differenzen der beiden Geschlechter begrindet.
Das jiingere Exemplar hat einige jugendliche Merkmale, z. B. schmalere Flossen. ‘breiteren Rumpf
(Breite : Lange = 1 :2). undeutliche Bezahnnng. Etwaige FErweiterungen gegeniiber der Original-
diagnose sind dem Typexemplar nnd dem reifen Mdnnchen entnommen.

Artbeschreibung: Mantel kriftig nnd breit, am breitesten vorn. wo er abgeplattet
zyvlindrisch  erscheint, nach hinten stumpf
Breite 45

— - . Mantel-
Linge 100 jlite

konisch verjingt. Mantel-

rand ventral eingebuchtet, dorsal ziemlich
stark vorspringend. (Texthgnr 6a.)
Flossen breit. grofite Breite in der
Mitte des Mantels; sie veichen von kurz
hinter dem Mantelrand bis zmm Hinterende.

Girofite Flossenbreite : Flossenlange = 21 : 100.

Grofite Ilossenbreite : grofiter Mantelbreite =

451 100.
. 2 . Breite
Gesamtumrilb breitoval: -~ — ‘
- Liange
(3] (— 1'5) Ga
100

Mundmembran: Mit sieben makig
spitzen Zipfeln, Lkeiner dentlich pignentiert.

lkeiner mit Sangnipien versehen (nur vereinzelt

je ein Kleiner Sangnapf vorhanden). Bei dem

weiblichen  Stiick  starke  Spermatoplioren-

G,

ablagerung an der ventralen Innenfliche der
Juccalhant. Texttignr 6. Sepéoteutlis ehrhardti.

Segsile Arme der Lange nach (344 a) Uwrift von Mantel und Flosse.

h) Gladins.

¢) HNornring eines Napfes der sessilen Arme.
Drittel der tiladinslinge, bei dem vorliegenden d) Desgleichen von einem Tentakelarm.

2. 1. Lange der grofiten Arme gleich zwei
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Mannchen nur die Halfte. Erstes Paar nwmdlich. zweites mit Kiel. drittes und viertes mit
deutlichem Flossensamm (het 4 am  stiivksten).  Sehutzsine zon beiden Seiten der mibig grofien
Napfe nieht stark, am schwiiehsten an ersten Paar. Ringe der Armnipfe mit 22—24 abgestomptten
Ziahmen, von denen etwa 12 auf der hoheren Kante stehen und eine von Pfeffer betoute loftel-
artige Verbreiterung, weniger deantlich eine Lingsfurche zeigen, (Textfigur Ge.) Die Zahl der
Zahne ist selbst am gleiehen Exemplar variabel; so finde ich z B. an einem Riug vom vierten
Armpaar 28 Zihne, bei den Ringen der kleinsten Népfe nur gegen 13, die hier unoch spitzer, uieht
loffelartig verbreitert sind.

Tentakelarme veichlieh 1'/zmal so lang (beim & e gleieh lang) wie die Mantellinge. mit
langer IKeule (ein Drittel der gesmmten Tentakellinge), Sehwimm- und Schutzsiumen. Nipfe in
regelmiifigen Viererreihen, davon 10 besouders grofie, damn in ziemlieh schnellem Ubergang etwa
20 kleinere Reihen. Zihne der Tentakelndpfe spitz, naeh innen hakenformig gebogen, 20—22 (nach
Pfeffer 24), auneh die kleineren selr seharf, znm Teil ziemlich weit auseinanderstehend. (Texttigur 6d.)
Breite 28 : p 22—24

- — ~—- beim Mannchen nur ——
Linge 100 100
Rhachis breit, ebeuso die dufieren Rhachisrippen. die sehwach ehitinisiert (namentlich hinten) und

Gladius sehr breit. ziemlieh stark naeh innen gebogen,

uur undeutlich lingsgestreitt sind; nahe dem Rande der hinteren drei Fiinftel verlauft die breite,
auch nur ziemlich schwach ehitinisierte Randverdiekung. (Textfigur 6D )
Farbe: rotlichgran bezw. gelb mit runden, violetten Chromatophoren, dorsal etwas dunkler,
Jeziehungen: Uber die Unterschiede gegeniibev S. sepividea siehe diese (S.463). Vermutlieh
sind S. sloanci und S. ovate identiseh oder sehr nahe verwandt mit S. elhardti (siehe S, 480).

11, Sepioteuthis indica Goodrich 1896.

1896. Sepioteuthis indica (Goodrich, Cephalop. Calcutta Mus., in: Transact. Linnean Soc. London, ser. 2, vol. 7, Zool.
pag. 5. pl. L.

Verbreitung: Indomalayvische Region: Andamanen, Singapore.

S. indice ist meines Wissens seit der Originalbesehreibung nieht wiedergefunden worden. Sie ist
indes scharf genug eharakterisiert: in der Form der Ilosse (am breitesten in der Mitte) steht sie
einerseits S. australis nahe, unterscheidet sich aber dwrch die Bezahnung der Nipfe und die Kérper-
verhiltnisse; andererseits ihnelt sie S, blainvilliana and ehrvhardti, diesen fehlen aber die Zihne der
Mundmenmibran. Ich bezielie mieh auf Goodrichs Beschreibung und Abbildung.

Arthbeschreibung: Mantel abgeplattet zylindrisch, grofite Breite ein Stiick hinter dem
Vorderrand, daun bis znr Mitte der Mantellange gleichmifiig breit, von da an allmihlieh abnehmend
und stumpt kegelformig endend. Mantelbreite : -linge = 33 :100.

Flossen gleichmifig gerundet. im Gesamtumril rein oval, also grofite Breite in der Mitte,
I'lossenbreite : -linge = 20: 100. Grofite Flossenbreite : grofiter Mantelbreite — 59 : 100.

Gesamtumrifi: Breite: Linge = 67 : 100.

Mundmembran breit, mit sieben Zipteln, welehe Saungniipte tragen (wieviel?). Deren Horn-
ring am hoheren Rand mit scharfen Zihnen. Beim Weibchen Spermatophorenpolster.

Sessile Arme kriftig, in der GroBenfolge 3. 4, 2, 1, der grofte kaum halb go lang wie die
Mantellange. Sehutzmembranen mit Muskelquerbriieken zu beiden Seiten der Saugniapfe an allen
Armen, amn michtigsten am zweiten Paar ventralwirts. Schwimmleisten an jedem Arm, an denen
des vierten Paares je zwei, von denen die dorsalwirts gekehrte grofler ist. Sangnipfe am grofiten
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am zwelten Avmpaar.  Hornringe mit 20—28 (meist 21--22) starken Zahnen, die grofieren am
hoheren Rand.  Hektokotylisiert ist der vievte linke Arm vom 23. Napfpaar an; auch am rechten
sind die Saugniipte verkleinert.

Tentakelarme nicht ganz so lang wie die Mantellinge. Keule dick. abgeplattet (38—15 %/
der gesamten Tentakellinge). mit Sclvwinmmmembran und Schutzsiumen: erstere verlingert sich in einen
diinnen Streifen, der bis zur Mundmembran geht,  Grofite Sangnipfe (Durchmesser 5 nun) wit 15
bis 18 Zihuen an den Hornringen. Kleinere Napfe (an den seitlichen Reihen und an beiden Enden)
mit 17 langen scharfen Zihunen. Spitze der Keule mit eigentiimiicher Anordnung der Napfe (apical
set): Anf der Ioffelformig verbreiterten Spitze stehen wmn einen freien mittleren Ranm herum jederseits
zwel Reihen der stark abgeplatteten kurzgestielten Napfchen: ilir Papillarfeld trigt kurze konische
Zihie bis an den Rand heran.?)

(tladins: Dreite: Lange = 15: 100 beim Mannchen, 24:100 beim Weibchen: ev ist diinmn,
lanzettformig, mit starker vorgewolbter Mittelleiste.

Farbe: Braungelber Grundton mit schieferfarbenen Chromatophoren, die dorsal auf Mantel,
LKopf und Armen am dichtesten stehen.

12, Sepiotewtivis wmalayana n. sp.

-

Verbreitung: Sumatra, N.W., Sabang. Pnlo Weh (Museum Hamburg, 2 44, 12, Schwing-
hammer leg. 1911). Celebes (1 &, 2 22, Museum DBremen. Schauinsland leg.). St Mathias, Sidsee
(1 2, Museumn Hamburg; Hamburger Siidsee-Expedition, Duncker leg.). Samoa (1 ¢ Museum Bremen).

Diese Art, die &uBevlich z. B. in der Rumpfform und dem Umuifi dev Flossen der S. lessoniana
nahe zu stehen scheint, ist von ihr und den anderen Formen hauptsichlich deshalb ohne weiteres
abzutrennen, weil schon verhiltnismifiig kleine Ixemplare (dorsale Mantellinge 6,9 em) nahezu
geschlechtsreit und ausgewachsen erscheinen, wilivend viel grofiere Stiicke dev /lessoniana noch
ganz unentwickelte Gonaden und Geschlechtswege laben.  Nuv S, sepividea ist bei dhnlicher Grolie
voll entwickelt, nuterscheidet sich aber bedeutend durch die Mundmembran. Koérperproportionen und
weitere Merkmale; aueh S. arctipinnis, die wohl auch eine kleinere Form ist, weicht stark vou ihr ab.
AuBerdem hestehen deutliche Ubereinstimmungen wit S. indica Goodrich, die vielleicht zu einer
Vereinigung der beiden Arten fihren konnte, wenn dic Hauptdifferenz, die wesentlich verschiedene
Flossenform, sich als vollig veranderlich ergeben solite.

Beschreibung: Mantel sehv gleichmafig zylindriseh, dorsoventral ectwas abgeplattet,
am  breitesten ganz vorn bis gegen die Mitte, damn allmallich verjiingt und ziemlich spitz
kegelformig endend. Mant,el-»Bflﬁ]—te:gv—_"w. Mantelrand ventral sehr deutlich unter dem Trichter

Linge 100
eingebuchtet, dorsal scharf vorspringend. (Textfigur 7a.)
I'losse: Sehr breit und linglich oval, am breitesten in etwa zwei Drittel bis drei Viertel der
Breite 25 Grofite Flossenbreite 65

Mantellinge, kurz hinter dem Mantelraud ansetzend. Flossen-s—— - =— = — - - T = 0 — =°
: g8 % e O B S L e Lange 100" Grolite Mantelbreite — 100°
Breite 70

(resamtumrib: ca, |,
Linge 100

') Diese Anordnung der Nipfe an der Tentakelspitze, die Goodrich hei dieser Art zum erstenmal beschreibt.
scheint wir bei allen gut konservierten Sepioteuthis vorhanden zu sein: ich stelle sie hei S. loliginiformis, lessoniana.
lunulata, neauritiona und mealayana n. sp. fest.  Anch bei anderen Loliginiden fehlt sie nicht.



Mundmembran: Mit vier bis seehs Nipfen an jedem der sechs Zipfel. Hornring der Nipfe
mit etwa 18 —24 stwmpfen niedrigen Zihnen, von denen etwa zehn am lidheren Rand linger sind,
die anderen langsam kleiner werdend. ('l‘ektﬁ;:nr 7d.)

Sessile Arme: Sehlank. mit ditnnen Spitzen. in der Grofenfolge (3, 4), 2. 1, die LKiugsten
langer als die halbe dorsale Mantel-
linge (etwa zwischen der Halfte und
zwei Drittel), bei jungen Tieven kiwrzer.
Sehr dentlich unud schart abgesetzte
Schwimm- und Schutzsiiume an allen
Armen, besonders anffillig an deu in
Formol konservierten Stiicken: @m
vierten Armpaar je 2 Sehwimmsiniie.

von denen der eine jederseits in den-

jenigen des dritten Armpaaves iiber-
geht und derart einen Umbrellarsanim
hegrenzt, wihrend der andere ant der
ventralen Nante gegen die Mediane

zu verliauft. Schutzmembranen am

stirksten am zweiten und dritten Paar.
hier auch mit deutlichen, querlanfenden

Muskelbriicken. Saugnipfe mit 18—24
mafig spitzen, niclit sebhr nahe anein-
anderstehenden Zihnen, von denen 10
auf dem hoheren Rand am grifiten
sind, die anderen nach dem tieferen

Te.

=

Rande zu besonders klein und stumpf. T TN STy e T T

(Textfignr 7e.) a) Umrih von Mantel und Flosse.

Tentakelarm ungefihr gerade h) Gladius.
¢) Tentakelkenle.
d—f) Hornringe der Sangniipfe: d) von der Buccalmembran,
lang. 3S5—48 Prozent der Gesamt- e) von ecinem sessilen Arm,
f) von einem Tentalelarm.

so lang wie der Mantel. Keule relativ

Tentakellange. DBreite Schutzmem-
branen zu beiden Seiten der Nipfe, Schwimmsaum mit charakteristischer Form: er reicht ungefihr ebenso-
weit wie die saugnapftragende Fliche, ist aber am distalen Ende (in etwa ein Drittel der Liange) auffallig
verbreitert. Saugniipfe anf der Keule in Viererreihen, von denen ventral etwa zehn Reihen hesonders
grof sind. Ringe der grofien Nipfe mit 16 —20 Zihnen, davon zelm grof, mit gekriimmter Spitze,
die iibrigen nach dem niederen Rande zu immer Kleiner (Textfignr 7f); kleine Nipfe mit etwa sieben
grofien spitzen nnd neun kleineren stumpfen Zihnen. Die Abstinde der Zihne voneinander sind immer
sehr grob und hetragen mindestens die doppelte Breite der Zihne.

Gladins: Zart, mit ziemlich schmaler Rhachis. an der jederseits eine schwache Verdickungs-
zone entlang liuft. Seitliche Verdickungen nur selw schwach.  Giadinsbreite : Linge = 18-—20: 100.

Fiarbung: Dorsal dunkle blauschwarze Chromatophoren anf geithem Grunde, ventral hellere,

dunkel weinrote Farbzellen.
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Ungeniigend charakterisierte Sepiotcuthis-Arten.

15. Sepioteuthis sloanei (Leach 1817) Gray 1849,
1817,  Loligo sloanei Leach M, S,
1849, Sepioteuthis sloaned Gray, British Mns. Ceph., pag. SI.

1874, 5 Tryou, Man. Conch., tom. 1, pag. 153
1886. " ,  Hoyle, Challenger Ceph., pag. 27.

Verbreitung: Westindie.

Die Avt ist vom Autor nicht abgebildet worden. Ihre Merkmale (I'lossen in der Mitte am
hreitesten, Gladius mit breiten Iliigeln, die amt Rand verdickt sind, Mundmembran ohne Napfe) sind
ungeniigend. Vielleicht ist sie identisch mit der Dbesser charakterisierten S. ehwhardti Pleffer, doch ist
die Vereinigung beider Arten olme Kenntnis von Leachs Typexemplar nicht berechtigt.

14. Sepioteuthis maior Gray 182s.

1828.  Sepiotenthis maior Gray. Spicilegia zoologica, tom. 1, pag. 3, pl. 4.

1834, n »  @0rhgny-Férussae, Céph. acét., pag. 305, pl. 7.
1879. T ,, Tryon, Man. Conclh., tom. 1, pag. 154, pl. 64.
1886. . ” Hoyle, Challenger Ceph., pag. 27.

Verbreitung: Kap der guten Hoftnung.

Die Kennzeichen, die sich aus der Abbildung Grays ergeben, so namentlich die Form der
Flossen nnd die Schmalheit des Kopfes, weichen so stark von der typischen Sepioteuthis ab, daB die
7ugehorigkeit zur Gattung iiberhaupt zweifelhaft erscheint. Tech teile Hoyvles (18386) Vermmntung,
wonach es sich um einen grofien, waliwrscheinlich verstimmelten Zhysanotewthis rhombus handelt, die
bekannte Oegopsidenform, die iibrigens in der dlteren Literatur auch einigemal als Sepioteuthis sicula
angefithrt wird.

15. Sepioteuthis sinensis 4'Orbigny 1839,

1839, Sepioteuthis sinensis A’Orbigny et Férussac, Céph. acét., pag. 304
1879, x ) Tryon, Man. Conch., tom. 1, pag. 154,
1886. " ” Hoyle, Challenger Ceph., pag. 28.

Die Beschreibung nach eiuner japanischen Enzyklopidie, ohne nithere syvstematisclie Angaben, ist
wertlos. Dem Verbreitungsgehiet nach (Japan, China) jedenfalls identisch mit S. lessoniana.

16. Sepioteutlvis madagascariensis Giray 134Y.

1849.  Sepiotheutis wmadagascariensis Gray, British Mus. Ceph., pag. 80.
1879. 5 ” Tryon, Man. Conch , tom. 1, pag. 152.
1886. N i Hoyle, Challenger Ceph., pag. 27.

Verbreitung: Madagaskar.

Die Diagnose (olme Abbildung) enthalt nur einige spezifische Merkmale: je einen Saugnapf an
jedem Zipfel der Mundmembran; Gladius breit und dunkel gefirbt, aiso anscheinend stark verdickt.
Da der Korper hinten gerundet und die Flossen breit und etwa oval im Umrif sein sollen. gehort
die Art moglicherweise zu der Gruppe von S. blaiwillivna und S. ehrhardti.  Da mir Keine Stiicke

gleicher Herkunft znm Vergleich vorliegen, lasse ich die Art vorlaufig nur als unsicher gelten.

17. Sepioteuthis ovata (Gabb. 1863,

1868, Sepiotenthis vvala Gabb, Amer, Jonrn, Conch., tom. 4, pag. 193, pl. 17.

1879, . 5 Tryon, Man. Conch., tom. 1, pag. 153, pl. 63.
18R, y .. Hoyle, C‘hallenger ('eph., pag 27.

Verbreitung: Westindien.
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Anch diese Art ist trotz des Habitusbildes nicht dentlich wiederzuerkennen. Sie gehort vietleicht
mit S. sloanei und dadurch eventnell anch mit S. chphardti zusammen. Tryon findet bei Untersuchung
des Typexemplars, dafi Gabbs Hauptnnterscheidungspunkt gegeniiher S.sloanci, die Differenz in den
seitlichen Gladiusverdickungen, in der Tat nicht vorhanden ist. Als weitere, schwerlich konstante
Ziige werden noch die schmalen Flossen und eine schwache Verbreiterung der Armspitzen genannt,
Falls S. sloanei, ovnta und ehriardti identisch sind, hat natiivlich S. sloanei Priovititsrechte.

1S. Sepioteutivis brevis Owen 1881: siehe S. lessoniana (5. 467).

19. Sepioteuthis weogwinaica DPfeffer.
1884. Sepioteuthis neoguinaica Pfeffer, Ceph. Hamb. Mus., Abh. Naturw. Verein Hambuvg Bd. 8, Heft 2, S. 4, Fig. 2,

Verbreitung: Neuguinea.

Artbeschreibung (nach der Originaldiagnose: erginzende Angaben sind der Untersuchung
des Typus entnommen): Mantel ziemlich schlank, abgeplattet zylindrisch, im vorderen zwei Drittel
gleichmiafig breit, dann von vorn nach hinten sich allmihlich verjiingend nnd mit stumpfer Spitze
abschlieffend. Mantelbreite : Linge — 37 : 100. Flosse 2—3 mm hinter dem Mantelrand ansetzend,
vorn ziemlich schmal, dann halbmondformig verbreitert, grilite Breite an der Grenze vom dritten

zum vierten Fiinftel, am Hinterende schmal, Ii‘lossen—/)’_l_‘e—]te = 2:)7. (;,l‘u,,ﬁte'Ll?sge]]l)}‘e}t? = i

' . Linge 100 GroGte Mantelbreite 100"

Gesamtumrili verzogen oval, B?_‘e]t?: (’L.
i " Lange 100

Mundmembran: Mit sieben ziemlich kurzen Zipfeln, ohne Saugniipfe.

Sessile Arme: Grofienfolge 3, 4, 2, 1. Der vierte Arm (ebenso die Tentakelarme) mit
miligen Schwimmembranen. Armringe auf den hoheren drei Vierteln mit etwa 16—18 nach hinten
kleiner werdenden spitzen Zihnen (die zwei Zihnchen in der Mitte des letzten, leeren Viertels, von
denen Pfeffer spricht, kann ich bei einigen zur Probe entnommenen Ringen nicht entdecken).

Tentakelarme: Lange reichlich so lang wie die des Mantels, Keule : Gesamtlinge = 40 : 100,
Ringe mit ca. 19 (ich zihlte 21) spitzen braunen Zihnchen, deren Entfernungen der doppelten Breite
ihrer Basen gleichkommen.

Gladius: Ziemlich stumpf lanzettlich, behalt in dem grofiten Teil ihrer Linge ihre Breite
bei; Rhachis maBig breit, die Rippen schwach chitinisiert, Die schwache Aunflagerung der Falne
reicht bis an den Seitenrand derselben. Dreite: Linge = 26 : 100.

Fiarbung: Dunkel braunviolett

Das einzige Exemplar der Art, ein Weibchen (4,5 em dorsale Mantellinge). zeigt noch manche
jugendlichen Ziige. Es ist unter diesen Umstinden schwer zu entscheiden, ob es sich um eine gute
Art oder um die Jugendform einer anderen handelt. Jedenfalls gehiort sie in die Verwandtschaft der
S. lessoniana (das Fehlen der Saugnipfe an der Buccalmembran ergibt sich wohl aus dem unaus-

gewachsenen Zustand).

20. Sepioteuthis sieboldi Joubin 1897 : siehe S. lunulata (3. 471).

Abhandl. d, Senckenb. Naturf. Ges. Bd.34 62



Ubersichtstabelle der Sepioteuthis-Arten.

A. Zipfel der Mundmembran kurz. ohne Saugnipfe (oder hochstens mit je einem rudimentiren).
Mantel breit und stimmig, stark abgeplattet. .

I. Flossenumriff oval, am breitesten in der Mitte. Sessile Arme linger als die halbe Mantellinge.

1. Zihne der sessilen Armuipfe stumpf, mit lotfelartig verbreiterter Spitze (je 22—23 Stiick).

S, ehrvharditi Pleffer. (Mantelindex ! =— 45—50: 100: Flossenindex = 21 : 100. Tentakel-

arme 1%2mal so lang als der Mantel: jeder Ring it 20—24 spitzen. gebogenen.
o : [l bl

auseinanderstehenden Zihnen. Gladiusindex — 22—28 : 100.)
2. Zialme der sessilen Armnipfe spitz, engstehend (ca. 28 Stick).
S. blainvilliana Fér.  (Mantelindex: 40 :100. IFlossenindex: 25 :100. Tentakel linger
als der Mantel: Zihne an ihren Ringen spitz, eng (ca. 30). Gladiusindex: 25 :100.)
II. Flossenumrifi am breitesten in zwei Drittel der Mantellinge, verzogen rhombisch. Sessile Arme
kiirzer als die halbe Mantellinge.
S. sepioidea Blainv. (Mantelindex: 41—48: 100, Flossenindex: 17 :100. Nipfe der sessilen
Arme stellenweise scheinbar in Viererreihen: jeder mit etwa 25 Zihnen. Tentakel
etwas linger als der Mantel; jeder Napf mit 20—24 gspitzen auseinanderstehenden
Zithnen. — Schon bei ziemlich geringer Girofe geschlechtsreit!)
B. Zipfel der Mundmembran lang, spitz, mit mehreren Saugnipfen an jedent. Mantel relativ schmaler,
mehr oder weniger zylindrisch, nach hinten konisch.
I. Flossenumrils am breitesten in der Mitte.
1. Flossen breit rhombisch, mit abgerundeten Ecken. Charakteristische Firbung: breites
dunkles Band dorsal parallel dem Mantelumrif.
S.bilineata On. et Gaim. (Mantelindex 28 :100. Flossenindex 20 :100.)
2. I'lossen rein oval. Farbnng gleichmillig. Lingste sessile Arme etwa halb so lang wie die

Mantellinge.

a) Tentakelnipfe mit etwa 30 spitzen Zihnen: S. australis Qu. et Gaim. (Mantelindex
34:100. FKlossenindex 25:100. Nipfe der sessilen Arme mit 23 stumpfen. weit
anseinanderstehenden Zidhnen. Gladiugindex 22 :100.)

b) Tentakeliipte mit 15—18 spitzen Ziahnen: S. indica Goodr. (Mantelindex 33 :100.
Flossenindex 20:100. Napfe der sessilen Arme mit 20—28 [meist 21—22] starken
stnmpfen Zihnen. Tentakelkeule relativ sehr lang [zwei Fiinttel der Tentakellinge].
Gladiusindex 15--24 : 100.)

II. Grobite Elossenbreite hinter der Mitte des Umrisses.
1. Mundmembran mit 2 -3 kleinen Nipfen an jedem Zipfel.
S.arctipinnis Gould.  (Mantelindex 32—35:100. Ilossenindex 17 :100. Ringe der
Tentakelniipfe mit feinen, engen Zihnen.)
2. Mundmembran mit 4—S8 Niapfen an jedem Zipfel. Die folgenden Formen stehen einander
sehr nahe und scheinen teilweise durch Uberginge miteinander verbunden.

1 Das Verhiltnis von Breite zn Limge fiir Mantel, Flosse und Gladius ist im folgenden kurz als Index bezeichnet.
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a) Charakteristische Aungentleeken aut der Dorsalseite der Flossen: S. Zwaeedl et Qn. et Gaim.
(Mantelindex 28:100. Flossenindex 15:100. Lingstes sessiles Armpaar gleich
zwel Fiinftel der Mantellinge. Nipfe der sessilen Arme mit 22 spitzen, gekriimmten
Zibhnen. Tentakelniple mit 20—22 Zihuen, die grofieren spitz, die kleineren stumpt;
an kleineren Nipfen nur 14—16 Zihne. Gladiusindex 12,5—15: 100.)

b) Farbung einheitlicl.

«) Schwinnmembranen und Sehutzsiiunie der sessilen nnd Tentakelarme deutlich, aber
nielit besonders stark entwickelt.
aa) S.lessondanc (Fér)) Lesson.  (Mantelindex 35—40: 100, in extremen [illen
32-—d44 : 100. Flossenindex 20 (bezw. 18—24): 100. Langstes sessiles Armpaar
etwa die Halfte der Mantellainge. lhre Ringe mit 22—25 Zihnen, davon
10—12 grober und spitzer. Tentakel etwa so lang wie der Mantel; Ringe
mit 18—20 Zihnen, davon 10 grofiere. Gladiusindex 19—24:100. Mund-
membran mt 4—6 Néapfen.)
bb) S. meccreriticona Qu. et Gaim. (Mantelindex 36 : 100. Flossenindex 17 : 100. Grofite
Flossenbreite in zwei Drittel ilirer Liuge, nach Meyer [1909] in der Mitte
[iber diese Abweiehungen siehe 5. 474|. Sessile Arme: langste etwas linger
als die halbe Mantellinge. Alle Armspitzen selr fein ausgezogen; Ringe mit
25 —2~ spitzen Zihnen. Tentakel bhedeutend linger als der Mantel; Ringe
mit 24—26 spitzen Zialmen. Gladiusindex 15—16:100. Mundmembran mit
4 -8 Naplen.)
ce) S.loliginiformis Ripp. et Leuck. (Mantelindex 26—33: 100. Ilossenindex
14—19:100. Grofite Flossenbreite in zwei Drittel der Manteliinge oder schon
weiter nach der Mitte zu. Ilosse nahe dem Ansatz bisweilen sehr sehmal.
Langste sessile Arme etwas kiivzer als die dorsale Mantellinge; Ringe mit 26
nieht sehr spitzen Zihnen, bisweilen weniger. Tentakel kirzer als der Mantel;
tinge mit 20 Zihnen, davon 10 besonders spitz. Gladiusindex 16 : 100.
Mundmembran mit 5—6 Nipfen.)
#) Sehwimm- und Schutzmembranen iiberall selr stark entwickelt; anffallig der gegen
sein distales Ende besonders breite Schwimmsaum der Tentakel:
Se medayeana n. sp. (Mantelindex 32—38: 100, Flossenindex 25 : 100,
Ilosse am breitesten in zwei Drittel bis drei Viertel der Mantellinge. Langste
sessile Arme lianger als die halbe Mantellinge, bei jingeren Stiieken Kkiirzer ;
Ringe der Saugnipfe mit 18—24 Zihnen. Tentakel etwa so lang wie der Mantel:
Keule besonders lang: 35—43% der Gesamtlinge des Tentakels; Napfringe mit
16— 20 Zahnen. Gladiusindex 18—20:100. Mundmembran mit 4—6 Nipfen.)
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Die geographische Verbreitung der Gattung Sepiotewthis.

Nur kurz soll noch die geographische Verbreitung der Sepioteuthis-Avten erdrtert werden. Die
Betvachtnng einer einzelnen Gattung. deren Arten nicht einmal streng genug fixiert sind. kann kaum
prinzipiell wertvolle Ergebnisse liefern. Sie mufi sich in diesem Fall um so mehr mit einer empirisclien
Zunsammenstellung der Verbreitungsgrenzen begniigen, als eine kausale Begriindung der heobachteten
Aushreitungshezirke in Riicksieht auf die geringe Kenntnis der Okologie, der Lebensweise und dev
Existenzbedingungen der Gattung unmoglich ist. Unter den dvei Lebensbezirken des Meeres, die
man mit Ortmann (1896) zu untevscheiden ptlegt, gehort Sepioteuthis besonders dem Litoral,
wahrscheinlich auch dem Pelagial, dagegen nach unserer bisherigen Erfalirung niecht dem Abyssal
an.!  Alle mir bekannten Iange der hierher gehorvigen Arten stammen aus Kiistengebieten, dies
sehliefit indes an und fiiv sich nicht aus, dafl sie auch auf dem hohen Meer vorkommen und uur
hisher den wissenschaftlichen Fischziigen entgingen. Allerdings scheint mir Naefs (1912) Ansicht:
.Alle Loliginiden sind Dauersehwimmer, die sich nie auf den Grund niederlassen®, fir Sepioteuthis
nicht vollig zuzutvetfen: ich halte es fiir unwalirscheinlich, daf plumpe und recht breite, abgeplattete
Formen, wie zum Beispiel einerseits S.elrheardti nnd  S. blainvilliana, andererseits die grolen reifen
Stiicke von 8. lessoniana dauernd eine rein nektonische, d. h. eine vom Substrat unabhangige, aktiv
bewegliche Lebensweise fiihren; ich nelime vielmelr an, dafl die Konvergenz gegen Sepic in der Flossen-
form auch eine Anniherung im Verhalten gegeniiber dem Boden bekundet, dal also Sepioteuthis zu
Zeiten wenigstens ruhig mit ausgebreiteten Flossen dem Boden aufliegt, wie Sepic. Diese Vermutung
witd auch duvch einen — allevdings vereinzelten — Fangvermerk gestiitzt, wonael die betrveffenden
Stiicke (8. elrhardti) mit dem Schleppnetz nahe dem Strand gefangen sein sollen. Das wiirde entschieden
tiir eine Anniherung an ein benthonisehes Leben (nektonisches Benthos Ortmanns) sprechen. Wie weit
solche Formen auf jingerem (sehlankerem) Stadium oder als frisch geschliipfte Embryonen in das
Pelagial eindringen, entzieht sich meiner Kenntnis; auch iber Entfernung der litoralen Faugorte
von der Kiiste, iiher etwaige Tiefe u.s.w. geben ja leider die wenigsten Fundortsangaben Auskunft.
Immerhin wirde es wahvscheinlich in der Literatur bekannt geworden sein, wenn Sepioteuthis in der
Art mancher Loligo-Arten in grofien pelagischen, fiir die Iisclierei wichtigen Schwirmen auftvite.

Im allgemeinen darf man wohl Sepioteuthis als eine vorzmgsweise im Litoral lebende
nektonische, aber an benthonische Lebensweise angeniherte Form ansehen

Diese flichtig beriihrten Fragen sind nun wiedetum von Bedeutung, wenn man iber die
Bedingungen und Wege der Ausbreitung dev Gattung und ihver Arten klar werden will. Kann
z. B. eine Art von ihrem hypothetischen Entstehungsgebiet aus in relativ kurzer Zeit weite ozeanische
Riume tiberqueren? Bei den Arten mit grofiem Verbreitungsgebiet, wie S.mcuritiana (und lessoniana?),
die zu beiden Seiten des Indischen Ozeans vorkommen, ist aufer eimer Wanderung durch den Ozean
auch eine Aushbreitung lings des Kiistensaumes mit engem Anschluf an dessen Lebensbedingungen
denkbar.  Dagegen scheint ein abgelegener Fundort, wie der von S.arctipinnis an den Hawaiischen
Inseln, ebenso die Tatsache, dafi ein riumlich scheinbar isolierter ostamerikanischer (westindischer)
Fovmenkreis besteht, nur dann erklarlich, wenn man annimmt, dab Sepioteuthis friher im Lauf der

! Die Tiefseefinge der deutschen Tiefsee-Expedition und Siidpolar-Expedition, deren Material ich durch die
freundliche Erlaubnis Herrn Geheimrat Chuns durchsehen dunrfte, forderten keine Angehirigen der Gattung
Sepioteuthis zutage.
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Differenzierung ihrer Avten quer durch weite Meeresgebicte vorwirts gedrungen ist. Ahnliches gilt ja
iihrigens auch fiir Loligo: obwohl diese Gattung als gewandter pelagischer Schwimmer par excellence
bekannt ist, ibersehreiten ihre Arten in der Jetztzeit ansclieinend aricht den Ozean und sind
dementsprechend z. B. an der dstlichen Kiiste von Nordamerika wesentlich andere, als unter
ihnlichen Bedingungen im europiischen NKiistengebiet: dagegen konnen im Launfe der stammes-
geschichtlichen Aunsbreitung der nahezu kosmopolitischen Gattung die Ozeane kein Hemmnis fiir
die Ausbreitung gebildet haben.

Betrachtet man das ganze Verbreitungsgebiet von Sepiofcuthis (siehe Karte), so findet man
cinerseits einen grofien zusammeuliingenden Komplex. der vom Roten Meer und der ostafrikanischen
Kiiste durch die indomalayische Region hindurch nérdlich bis zmm mittleren Japan, siidlich bis
Australien und Neuseeland, ostlich bis zu den Hawaiischen Inseln geht; alle diese Regionen (sieben
der von Hoyle (1886) fiir die Cephalopoden unterschiedenen Gebiete) werden vom Ortmann als
indopazifische Litoral- hezw. Pelagialregion vereinigt. Andererseits tritt uns ein scheinbar isolierter
Vevbreitungsbezirk in der westindischen Region (ostamerikanische Litoralregion Ortmanns)
entgegen : beide Bezivke sind durch einen weiten Ranm voneinander getrennt: im ganzen Atlantischen
Ozean, wie auch an seinem ostlichen Rande, besonders an der ganzen westafrikanischen Kiiste, sind
keine Funde der Gattung verzeichnet worden. Die Gesamtheit aller IFundorte liegt fast ganz in dem
zirkumtropischen Girtel. Es diivfte deshalb berechitigt sein, Sepioteuthis als eine ausgesproclene Warmi-
wasserform zu bezeichuen, deren Ausbreitung ungefiln durch die 15° — Isotherme des Meerwassers
(angegeben fiir Isothermen des kiiltesten Monats) begrenzt sein wiirde. Nur an einer Stelle scheint diese
Amnahme nicht ganz zuzutreften, namlich an der Sidkiiste von Australien (S. bilineate und australis in der
BaBstrafie. S.mawritiane bei Albany), Punkten, die schon in ein kilteres Gebiet, das der antarktischen
Litoralzone Ortmuanns, hineinreichen. Diese Befunde sind schwer zu diskutieren, da sie relativ
vereinzelt sind: mogliclierweise handelt es sich um ein zufilliges, durch die Temperatur der Jahreszeit
und Stromungen begiinstigtes Vorkommen. Ein anderer Fundort, der von S. bilincata bei Neuseeland,
wird wohl noch in das warme Gebiet fallen, da die meisten Fiange an der Nordkiiste ausgefiihrt
sein diirften, die noch im zirkumtropischen Giirtel liegt. Besonders charakteristiscli fir die Abgrenzung
gegen das kalte (zebiet scheint mir das ostamerikanische Vorkommen: hier kommt S. sepioided noch
an der Kiste von Ilorida und weiter uordlich bei den Bermudas-Inseln vor, dagegen ist sie nicht
melir an der sehr viel besser, durehfischten Festlandskiiste weiter nérdlich bekannt; sie driugt also
sicher nicht mehr in die durch den Labradorstrom abgekiililten Kiistengebiete nordlich von Kap
Hatteras ein. Auch in Japan ist die Grenze ziemlich scharf: S./lessoniana ist dort nicht weiter als
bis zur Tokiobucht bekannt, in deren Nachbarschaft der zirkumtropische Giirtel wur noch wenig
weiter naeh Norden reicht.

Wenn man die Verbreitung der einzelnen Arten ins Auge falit, so findet sich die grofite Formen-
mannigfaltigkeit im indomalayischen Gebiet: hier ist vorzugsweise der Nreis der um S. lessoniana
stehenden Arten vertreten, die, wie mehrfach betont, einander besonders nahe stehen und vielleicht
nur den Wert von Standortsvarietiten haben. Am weitesten verbreitet ist S./lessoniana, die nach
Japan, Anstralien, Neuseeland und weit in das pazifische Insclgebiet reicht und méglicherweise (in
einigen nicht ganz sicheren Exemplaren) auch von der ostafrikanischen Kiiste verzeichnet ist. Von
den ihr am nichsten verwandten Formen teilt S./lunulete mit einigen Einschrinkungen dieses Aus-
breitungsgebiet, wihrend S.mauritiane von der afrikanischen (Mauritiuns) und australischen Kiiste,
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S loliginiformis aus dem Roten Meer und von Ostafrika hekanut sind; dazu kommt noch die nene
N, malayana, deren Typen von malayischen und pazifiisehen Fundorten stammen. Niebt ganz klar ist
die svstematischie Stellung der nur einmal sicher erwalmten S. arclipinnis von Hawai. Etwas ferner,
wenn auch noch nahe genng zur 5. lessoniana-Gruppe sind die Beziehungen von S. australis uand

o

. indicy, die ebenfalls aus einem Teil des indomalayischen bezw. australischen Gebiets erwahnt

-

Verbreitung der Gattung Sepioteuthis.

B22 Gruppe A: S sepioidea, chrhardti und blainevilliana,

\

7 Gruppe B: S lessoniana und Verwandte.

werden. SchlieBlich lebt im gleichen Gebiet wie lessomiana, allerdings nur in den siidlichsten Teilen
(Australien und Neunseeland) S. bilincata, die in ihrer Flossenform und Farbung betrachtlicher verschieden
ist von dem ganzen vorher genannten Kreis; vielleicht ist ilire Eigenart durch ihre Annaherung an die
kalte Zone Dbegriindet. So tritt also das indopazitische Gebiet als Sitz mebrerer nah verwandter,
variabler Arten von Sepioteuthis hervor, und es liegt die Vermutung nahe, dal die dortigen
Existenzbedingungen nnmittelbar die Variabilitat und Herausdifferenzierung dieser Arten befordert
haben mogen. Das andere Verbreitungsgebiet, das ostamerikanische, besitzt nur Formen von der
in der Ubersichitstabelle mit A bezeichneten, etwas abweichenden Gruppe (. sepioidea, S. elvhardti
mnd die unsicheren S.ovata und S. sloanei), die von den Antillen bis Florida bezw. bis zu den
Bermudas-Inseln reichen.  Hoclist auffallend ist nun der Befund, dafl ein weiterer Vertreter
der Gruppe, S. blainvilliuna, von Java bekannt ist. Diese Tatsache konnte als vorziiglicher Beleg
fir die von Simroth verfochtene Pendulationstheorie gelten; ich ziehe indessen diese Konsequenz
nicht, indem ich auf die Unsicherheit hinweise, die der genanute einmalige Befund ans alter
Zeit (Férussac 1839) bietet. Wenn wir von diesem unsicheren Vorkommen absehen, so finden
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sich die Dbeiden Hauptgruppen der Sepioteuthis entsprechend in den beiden Hauptverbreitungs-
gebieten. die vom Typus A der Ubersichtstabelle im ostamerikanischen, die vom Typus B im
indopazifischen.

Wo das Entstehungsgebiet der Gattung liegt, 1abt sich hieraus nicht schlieRen. Die Paliontologie
[ift in dieser Beziehmng im Stich, die geographische Verbrveitung bietet nur eine gewisse Wah-
scheinlichkeit finr das indomalayische Gebiet nnt seiner grofieren Formenmannigfaltigkeit. Daneben
bleihen noch einige weitere ungeloste Fragen, die sich erst mit der genaueren Erforschung der
Kiisten allev Kontinente klaren konnen. So fillt es auf, dafl Sepioteuthis nicht an der im zirkum-
tropischen Giirtel liegenden Westkiiste von Mittelamerika und ebensoweuig an dem entsprechenden
Teil der Ostkiiste von Siidamerika gefunden worden ist. Die Kenntnis dieser Regilonen ist bisher
nocl nicht weit genug vovgeschritten, als daf man entschieiden Lkonnte, ob dieses Fehlen zufallig
oder in den Verbreitungsbedingungen der Gattung tiefer hegriindet ist.
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